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OSWIADCZENIE RZADOWE

z dnia 1 wrze$nia 1994 r.

w sprawie ratyfikowania przez Rzeczpospolitag Polskg Konwencji Narodéw Zjednoczonych o zwalczaniu
nielegalnego obrotu srodkami odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi, sporzadzonej w Wiedniu dnia
20 grudnia 1988 r.

|. Podaje sie niniejszym do wiadomosci, ze zgodnie Jugostawia 3 stycznia 1991 r.
z artykutem 27 ust. 1 Konwencji Narodéw Zjednoczonych Katar 4 maja 1990 r.
o zwalczaniu nielegalnego obrotu $§rodkami odurzajgcymi  Kenia 19 pazdziernika 1992 r.
i substancjami psychotropowymi, sporzadzonej w Wiedniu  Luksemburg 29 kwietnia 1992 r.
dnia 20 grudnia 1988 r., zostat ztozony dnia 26 maja 1994 r. Madagaskar 12 marca 1991 r.
Sekretarzowi Generalnemu Narodéw Zjednoczonych, jako ~Malezja 11 maja 1993 r.
depozytariuszowi powyzszej konwencji, dokument ratyfika- ~Mauretania 16 lipca 1993 r.
cji przez Rzeczpospolita Polska powyzszej konwencii. Meksyk 11 kwietnia 1990 r.
Monako 23 kwietnia 1991 r.
Zgodnie z artykutem 29 ust. 2 konwencji weszta ona  Maroko 28 pazdziernika 1992 r.
w zycie w stosunku do Rzeczypospolitej Polskiej dnia 24~ Myanmar 11 stycznia 1991 r.
sierpnia 1994 r. Nepal 24 lipca 1991 r.
: ; : .. Nikaragua 4 maja 1990 r.
Nastepujgce panstwa staty sig stronami konwencji, Ni 10 pasdziernika 1992
. ; 4 e ger pazdziernika r.
sktadajac dokumenty ratyfikacyjne, przystgpienia lub suk- Nigeri 110
& Lo geria istopada 1989 r.
cesji w nizej podanych datach: Oman 15 matca 1991 r.
. Pakistan 25 pazdziernika 1991 r.
Afganistan 14 lutego 1992 r.  panama 13 stycznia 1994 r.
Arabia Saudyjska 9 stycznia 1992 r. Paragwaj 23 sierpnia 1990 r.
Argentyna 28 marca 1993 r.  pery 16 stycznia 1992 r.
Australia 16 listopada 1992 r.  polska 30 kwietnia 1994 r.
Bahamy 30 stycznia 1989 1. Portugalia 3 grudnia 1991 r.
Bahrajn 7 lutego 1990 r.  Rumunia 21 stycznia 1993 r.
Bangladesz 11 pazdziernika 1990 r. Rosja 17 grudnia 1990 r.
Barbados 15 pazdziernika 1992 r.  Senegal 27 listopada 1989 r.
Biatoru$ 15 pazdziernika 1990 r.  Seszele 27 lutego 1992 r.
Buthan 27 sierpnia 1990 r. Stowenia 6 lipca 1992 r.
Boliwia 20 sierpnia 1990 r.  Sri Lanka 6 czerwca 1992 r.
Brazylia 17 lipca 1991 r.  Stany Zjednoczone Ameryki 20 lutego 1990 r.
Butgaria 24 wrze$nia 1992 r.  Surinam 28 pazdziernika 1992 r.
Burkina Faso 2 stycznia 1992 r. Szwecja 22 lipca 1991 r.
Kamerun 27 lutego 1989 r. Syria 3 wrzesnia 1991 r.
Kanada 10 grudnia 1988 r. Togo 1 sierpnia 1990 r.
Chile 20 grudnia 1988 r. Tunezja 20 wrzesnia 1990 r.
Chiny 20 grudnia 1988 r. Uganda 20 sierpnia 1990 r.
Kostaryka 25 kwietnia 1989 r.  Ukraina . 28 sierpnia 1991 r.
Wybrzeze Kosci Stoniowej 25 listopada 1991 r. Zjednoczone Emiraty Arabskie 12 kwietnia 1990 r.
Cypr 25 maja 1990 r. Wielka Brytania 28 czerwca 1991 r.
Czechostowacja 4 czerwca 1991 r. Wenezuela 16 lipca 1991 r.
Dania 20 grudnia 1988 r. Wiochy 31 grudnia 1990 r.
Ekwador 21 czerwca 1989 r. Zambia 28 maja 1993 .
Egipt 20 grudnia 1988 r. Zimbabwe 30 czerwca 1993 r.
Europejska Wspoélnota Gospodarcza 8 czerwca 1989 r. *x ¥ o«
Finlandia 8 lutego 1989 r. h . ot ot
Francja 13 lutego 1989 r. !I. _Nastequac_e panstwa ziozyly ‘podane nizej oswnac!—
Gabon 20 grudnia 1989 r. CZeniai zastrzezenia podcgas skiadanla_ quumentow ratyfi-
Hiszpania 13 sierpnia 1990 r. ki_acyjnth lub doku_mentow przystagpienia, lub przy pod-
Niemcy 19 stycznia 1989 r. pisywaniikonwsncji.
ghana Zg3g|rudnia 1333 r. Oswiadczenia i zastrzezenia
recja utego r.
Gwatemala 20 grudnia 1988-r. BARRAIN
Gwinea 27 grudnia 1990 r. Zastrzezenie:
Holandia 8 wrzesnia 1993 r. Paristwo Bahrajn, ratyfikujac niniejsza konwencje, uwa-
Honduras 11 grudnia 1991 r.  za za niewigzagce w stosunku do siebie postanowienie
Indie 27 marca 1990 r.  artykutu 32 ust. 2 dotyczace obowiazku zwracania sie do
Iran 7 grudnia 1992 r.  Miedzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci w celu roz-
Japonia 12 stycznia 1992 r.  strzygania sporéw co do interpretacji lub stosowania niniej-
Jordania 16 kwietnia 1990 r.  szej konwencji.
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Oswiadczenie:

Ponadto Paristwo Bahrajn os$wiadcza, ze ratyfikacja
niniejszej konwencji nie stanowi pod zadnym wzgledem,
uznania lzraela ani tez nie stanowi podstaw nawigzania
jakichkolwiek stosunkéw z tym parnstwem.

BOLIWIA

Zastrzezenie wniesione przy podpisywa-
niu i potwierdzone przy ratyfikacji:

Republika Boliwii wnosi do protokotu swoje zastrzeze-
nie do artykutu 3 ust. 2 i o§wiadcza, ze nie maja zastosowania
do Boliwii postanowienia powyzszego ustepu, ktére moga
by¢ interpretowane jako uznanie za przestepstwo kryminal-
ne: uzywanie, posiadanie, nabywanie lub uprawianie lisci
kokainy dla wtasnego uzytku.

Dla Boliwii taka interpretacja powyzszego ustepu jest
sprzeczna z zasadami jej Konstytucji i podstawowymi zatoze-
niami systemu prawnego, ktéry wyraza poszanowanie dla
kultury, dozwolonych praktyk, warto$ci i atrybutow narodo-
wosci skiadajgcych sie na spoteczeristwo Boliwii.

Boliwijski system prawny uznaje dziedziczny charakter
legalnego uzywania lisci kokainowych, ktéry dla wigkszos$ci
spoteczenstwa Boliwii siega odlegtych wiekéw. Formutujac
niniejsze zastrzezenia, Boliwia uwaza, ze:

— li$é kokainy nie jest sam w sobie $rodkiem odurzajagcym
lub substancjg psychotropowag;

— uzywanie i spozywanie liSci kokainowych nie stanowi
przyczyny zmian psychicznych i fizycznych wigkszych
niz ma to miejsce w przypadku spozywania innych roslin
i produktéw, ktére sa w wolnym i powszechnym uzyciu;

— lié¢ kokainy jest szeroko stosowany w celach medycz-
nych w praktyce medycyny tradycyjnej, ktorej warto$¢
jest uznana przez Swiatowa Organizacje Zdrowia i po-
twierdzona wynikami badarn naukowych;

— li$¢ kokainy moze byé uzywany dla celéw przemys-
towych;

— li$¢ kokainy jest powszechnie uzywany i spozywany
w Boliwii;

— gdyby zostata przyjeta taka interpretacja wyzej wymie-
nionego ustepu, znaczna cze$¢ spoteczernistwa mogtaby
byé uznana za przestepcéw i jako taka poddana karze,
w zwigzku z czym taka interpretacja nie ma zastosowa-
nia;

— nalezy umiesci¢ w protokole, ze li§é kokainy jest prze-
twarzany na pastg¢ kokainowg, siarczan i chlorowodor
w wyniku proceséw chemicznych, ktére wymagajg
stosowania prekursoréw, wyposazenia i materiatow, ani
nie produkowanych ani nie pochodzacych z Boliwii.

Niezaleznie od tego Republika Boliwii bedzie nadal
podejmowacé niezbedne $rodki prawne w celu zwalczania
nielegalnych upraw kokainy do produkcji $rodkéw odurza-
jacych, jak réwniez nielegalnego naduzywania, stosowania
i nabywania $rodkéw odurzajgcych i substancji psycho-
tropowych.

BRAZYLIA

Przy podpisywaniu:

(a) Podpisanie konwencji stanowi przedmiot procesu ratyfi-
kacyjnego ustalonego przez Konstytucje Brazylijska;

(b) Rzad Brazylijski rozumie, ze artykut 17 ust. 11 nie
zabrania panfistwu przybrzeznemu wymagania wcze$-
niejszego upowaznienia przez inne panstwa do podej-
mowania jakiegokolwiek dziatania w ramach postano-
wieri powyzszego ustepu w wytgcznej strefie ekonomi-
cznej.

CHINY

Oswiadczenie ztozone przy podpisywaniu
i potwierdzone przy ratyfikacji:

W ramach artykutu 32 ust. 4 Chiny uwazaja za niewigza-
ce postanowienia ust. 2 i 3 wymienionego artykutu.

KOLUMBIA

Przy podpisywaniu:

Kolumbia zgtasza zastrzezenia do artykutu 9 ust. 1 niniej-
szej konwencji, szczegélnie do liter (b), (c), (d) i (e) tego
ustepu, biorgc pod uwage fakt, ze jej ustawodawstwo nie
dopuszcza wspoétpracy z sgdownictwem innych krajéw
w prowadzeniu dochodzenia przestepstw ani tez tworzenia
z innymi krajami wspélnych zespotéw w tym celu; zwazyw-
szy, ze probki substancji, ktére staly sie przyczyng do-
chodzenia, nalezg do postepowania, w stosunku do ktérego
jedynie sedzia, podobnie jak poprzednio, moze podjgé¢ decy-
ZJQ.

CYPR

Przy podpisywaniu:

Konwencje podpisano z zastrzezeniem ratyfikacji; w tym
samym czasie mogg by¢ sformutowane zastrzezenia w od-
niesieniu do $cisle okreSlonych postanowien niniejszej kon-
wencji i przedtozone zgodnie z przyjetg procedura; (rozumie
sie), ze zastrzezenia, o ile takie beda, nie mogg by¢ sprzeczne
z przedmiotem i celem niniejszej konwencji. .

Przy ratyfikaciji:
Os$wiadczenie:

W wyniku zajecia 37% terytorium Republiki Cypru,
znajdujgcego sie od 1974 r. pod okupacjg oddziatéw turec-
kich, z pogwatceniem Karty Narodéw Zjednoczonych i pod-
stawowych zasad prawa migedzynarodowego, Rzad Cypru
nie ma mozliwos$ci wykonywania jurysdykcji i prowadzenia
kontroli na catym terytorium Republiki Cypru, a tym samym
nad dziatalno$cig w bezprawnie okupowanym rejonie, ktora
wigze sie z nielegalnym obrotem $rodkami odurzajgcymi
i substancjami psychotropowymi.

DANIA

Oswiadczenia:

Postanowienia konwencji nie dotyczg Wysp Owczych
i Grenlandii.

W odniesieniu do artykufu 17:

Zezwolenie udzielone przez wtadze duniskie, stosownie
do postanowien artykutu 17, oznacza jedynie to, ze Dania
powstrzyma sie od zgtoszenia zarzutu pogwatcenia suweren-
nosci Danii w zwigzku z wejéciem na statek jej bandery
w wyniku pro$by innego parnstwa. Wtadze dunskie nie mogga
upowazni¢ innego panstwa do podejmowania dziatan legis-
lacyjnych w imieniu Krélestwa Danii.
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FRANCJA

Zastrzezenia:

Rzad Republiki Francji nie uwaza za wigzace postano-
wienia artykutu 32 ust. 2 i oSwiadcza, ze zaden spér dotycza-
cy interpretacji lub stosowania niniejszej konwencji, ktéry nie
bedzie moégt by¢ rozstrzygniety w sposéb zalecony w ustepie
1 wymienionego artykutu, nie moze by¢ skierowany do
Miedzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci, o ile wszy-
stkie strony sporu nie wyrazg na to zgody.

Podobnie Rzad Republiki Francji nie uwaza za wigzace
postanowienia artykutu 32 ust. 3.

IRAN (REPUBLIKA ISLAMSKA)

Przy podpisywaniu:

Rzad Islamskiej Republiki Iranu pragnie wyrazi¢ za-
strzezenie do postanowienia artykutu 6 ust. 3 niniejszej
konwencji, poniewaz nie jest ono zgodne z naszym prawem
krajowym.

Ponadto Rzad pragnie przedstawié zastrzezenie do ar-
tykutu 32 ust. 2 i 3, poniewaz nie uwaza sie za zwigzany
obowigzkowg jurysdykcja Miedzynarodowego Trybunatu
Sprawiedliwosci i stoi na stanowisku, ze wszelkie spory
powstajgce miedzy stronami odnos$nie do interpretacji lub
stosowania niniejszej konwencji powinny byé rozstrzygane
poprzez bezpos$rednie negocjacje drogg dyplomatyczna.

MYANMAR

Zastrzezenia:

Rzad Zwigzku Myanmar pragnie wyrazi¢ zastrzezenie do
postanowien artykutu 6 odnoszacych sie do ekstradycji i nie
uwaza ich tym samym za wigzace, tak dalece jak dotyczg one
wiasnych wspétobywateli Myanmaru.

Ponadto Rzad pragnie zgtosi¢ zastrzezenie do postano-
wien artykutu 32 ust. 2 i 3 i nie uwaza za wigzacy obowigzek
kierowania sporéw dotyczacych interpretacji i stosowania
niniejszej konwencji do Miedzynarodowego Trybunatu
Sprawiedliwo$ci.

HOLANDIA

Przy podpisywaniu:
1. Artykul 1 — Definicja nielegalnego obrotu

W poczatkowym etapie Konferencji (wiederiskiej)
(Rzad Holenderski) zaproponowat wprowadzenie poprawek
do artykutéw 15, 17, 18 i 19 (koricowa numeracja) w celu
zastgpienia ogo6lnie stosowanego zwrotu ,,nielegalny’’ przez
okreslenie wyrazone w jezyku bardziej specjalistycznym (np.
,.nielegalny transport™).

W pewnym stopniu te podstawowe kwestie zostaly
uwzglednione przez wprowadzenie w artykule 15 wyraznego
odniesienia do przestepstw okreslonych zgodnie z artykutem
3 ust. 2. Z drugiej strony artykuty 17, 18 i 19 wcigz zawieraja
odnos$niki do ,,nielegalnego obrotu §rodkami odurzajgcymi,
substancjami psychotropowymi i substancjami wymieniony-
mi w tabeli | i tabeli 11"

(Rzad Holandii) rozumie, ze jezeli weZmiemy pod uwage
zakres tych artykutéw, termin ,,nielegalnego obrotu’ musi
by¢ rozumiany w ograniczonym znaczeniu w kazdym przypa-

dku, biorac pod uwage Scisle okreslong tre$¢. Stosujac
postanowienia tych artykutéw bedzie (on) musiat w zwigzku
z tym opieraé sie na definicjach zawartych w artykule 1,
pozwalajgc sobie na stosowanie odpowiedniej definicji w za-
leznosci od tekstu.

2. Artykut 3

(a) (Rzad Holandii) stwierdza w odniesieniu do ar-
tykutu 3 ust. 2 litera (b) (i) i (ii) oraz litera (c) (i), ze Komitet
Redakcyjny zastgpit zwrot ,,wiedzac, ze mienie to pochodzi
z przestepstwa lub przestepstw wymienionych w ustepie
2 przez: ,,wiedzac, ze mienie to pochodzi z przestepstwa lub
przestgpstw okreslonych zgodnie z ustepem 1".(Rzad Ho-
landii) przyjmuje te zmiane rozumiejgc, ze nie wptywa to na
mozliwo$¢ zastosowania ustepoéw, o ktérych mowa, w przy-
padkach gdy przestepca jest $wiadomy, ze mienie pochodzi
z przestepstwa lub przestepstw, ktére mogly by¢ okreslone
i popetnione w ramach jurysdykcji obcego panstwa.

(b) W odniesieniu do artykutu 3 ust. 6 (Rzgd Holandii)
przyjmuje do wiadomosci, ze jego postanowienia obejmujg
przestepstwa okre$lone zaré6wno w ust. 1 jak i w ust. 2.
W sSwietle postanowien ust. 4 (d) i ust. 11 tego samego
artykutu (Rzad Holandii) rozumie, ze kara natozona przez
dyskrecjonalng witadze legislacyjng w odniesieniu do oskar-
zenia za przestepstwo okre$lone zgodnie z ust. 2 moze
w praktyce by¢ wyzsza niz za przestepstwo okre$lone zgod-
nie z ust. 1.

(c) W odniesieniu do artykutu 3 ust. 7 i 8 (Rzad
Holandii) rozumie, ze zgodnie z postanowieniami tych uste-
pow nie ma wymogu ustalania szczegdlnych zasad i przepi-
s6w dotyczacych wczesniejszego zwolnienia skazanej osoby
oraz przedawnienia w odniesieniu do przestepstw objetych
ust. 1 tego artykutu, ktére réznityby sie od zasad i przepiséw
dotyczacych innych réwnie obcigzajgcych przestepstw.
W konsekwencji (Rzad) rozumie, ze odpowiednie ustawo-
dawstwo, bedgce aktualnie w mocy w Krélestwie, w sposéb
wiasciwy i wystarczajacy odpowiada intencjom wyrazonym
w warunkach tych postanowien.

Artykuf 17

(Rzad Holandii) rozumie, ze sformutowanie (w ust. 3)
..ze statek korzystajacy ze swobody zeglugi” odnosi sie do
statku zeglujgcego poza zewnetrznymi granicami morza
terytorialnego.

Klauzula dotyczgca ochrony, zawarta w ust. 11 tego
artykutu, ma na celu w rozumieniu (Rzadu) ochrone praw
i obowigzkéw parnistw przybrzeznych wewnatrz strefy przyle-
gtej .

W stopniu, w jakim statki zeglujgce w strefie przylegtej
naruszajg przepisy celne i inne, panstwo przybrzezne jest
upowaznione do zastosowania, zgodnie ze stosowanymi
postanowieniami miedzynarodowego prawa morskiego, ju-
rysdykcji w celu niedopuszczenia i/lub natozenia kary za
naruszenie przepisow.

PERU
Przy podpisywaniu:

Peru zgtasza zastrzezenie do artykutu 3 ust. 1 (a) (ii)
dotyczacego przestepstw i kar, ze ustep ten wtgcza uprawe
do dziatarn okre$lonych jako przestepcze, nie dokonujgc
wyraznego rozréznienia miedzy legalng i nielegalng uprawa.
Konsekwentnie Peru zgtasza takze zastrzezenie do zakresu
definicji nielegalnego obrotu zawartej w artykule 1 w stop-
niu, w jakim odnosi si¢ ona do artykutu 3 ust. 1 (a) (ii).
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Zgodnie z postanowieniami artykutu 32 ust. 4 Peru
o$wiadcza przy podpisywaniu Konwencji o zwalczaniu nie-
legalnego obrotu $rodkami odurzajgcymi i substancjami
psychotropowymi, ze nie uwaza za wigzgce postanowienia
zawarte w artykule 32 ust. 2 i 3, poniewaz w odniesieniu do
niniejszej konwencji zgadza sie co do tego, zeby spory byly
kierowane do Miedzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwo-
$ci tylko wtedy, gdy wszystkie Strony, a nie tylko jedna,
zgadzajg sie na zastosowanie takiej procedury.

ARABIA SAUDYJSKA

Oswiadczenia:

Krolestwo Arabii Saudyjskiej nie uwaza za wigzace
postanowienia artykutu 32 ust. 2 i 3 niniejszej konwencji.

Niniejsza ratyfikacja nie stanowi uznania lzraela i nie
stwarza podstaw do wejécia w jakiekolwiek uktady hand-
lowe lub nawigzania jakichkolwiek stosunkéw w ramach
niniejszej konwencji.

SZWECJA

Oswiadczenie:

Odnosnie do artykutu 3 ust. 10 szwedzkie ustawodawst-
wo konstytucyjne dotyczace ekstradycji zaktada, ze podej-
mujac decyzje, czy okre$lone przestgpstwo ma by¢ rozpat-
rywane jako przestepstwo polityczne, nalezy zwréci¢ uwage
na okoliczno$ci, jakie wystepujag w kazdej indywidualnej
sprawie.

ARABSKA REPUBLIKA SYRII

Oswiadczenie:

Przystgpienie do niniejszej konwencji nie stanowi uzna-
nia lzraela ani tez nie prowadzi do nawigzania jakichkolwiek
stosunkéw z tym krajem.

NIEMCY 27 grudnia 1989 r.

(Ten sam sprzeciw, mutatis mutandis, jaki zostat ztozony
przez Belgig).

GRECJA 27 grudnia 1989 r.

(Ten sam sprzeciw, mutatis mutandis, jaki zostat ztozony
przez Belgie).

IRLANDIA 27 grudnia 1989 r.

(Ten sam sprzeciw, mutatis mutandis, jaki zostat ztozony
przez Belgie).

WLOCHY 27 grudnia 1989 r.

(Ten sam sprzeciw, mutatis mutandis, jaki zostat ztozony
przez Belgig).

LUKSEMBURG

(Ten sam sprzeciw, mutatis mutandis, jaki zostat ztozony
przez Belgig).

27 grudnia 1989 r.

MEKSYK 10 lipca 1990 r.

W odniesieniu do o$wiadczen interpretacyjnych zlozo-
nych przez Stany Zjednoczone Ameryki:

Rzad Meksykariski Stanéw Zjednoczonych uwaza, ze
trzecie o$wiadczenie ztozone przez Rzad Stanéw Zjednoczo-
nych Ameryki (...) stanowi jednostronne prawo, nie przewi-
dziane w niniejszej konwencji, do uzasadnienia odmowy
udzielenia pomocy prawnej panstwu, ktére zwraca si¢ o nig,
co stoi w sprzeczno$ci z celami konwencji. W zwigzku z czym
Rzad Meksykanski Stanéw Zjednoczonych uwaza, ze tego
rodzaju o$wiadczenie stanowi ograniczenie, w stosunku do
ktérego sktada sprzeciw.

Sprzeciw ten nie powinien by¢ interpretowany jako
utrudnianie wejscia w zycie Konwencji Narodéw Zjednoczo-
nych o zwalczaniu nielegalnego obrotu srodkami odurzaja-
cymi i substancjami psychotropowymi z 1988 r., a jedynie
jako kwestia miedzy Rzadem Meksykariskich Stanéw Zjed-
noczonych i Rzagdem Stanéw Zjednoczonych Ameryki.

HOLANDIA 27 grudnia 1989 r.

(Ten sam sprzeciw, mutatis mutandis, jaki zostat ztozony
przez Belgie).

PORTUGALIA 27 grudnia 1989 r.

(Ten sam sprzeciw, mutatis mutandis, jaki zostat ztozony
przez Belgie).

HISZPANIA 27 grudnia 1989 r.

(Ten sam sprzeciw, mutatis mutandis, jaki zostat ztozony
przez Belgie).

WENEZUELA

O$wiadczenie interpretacyjne:
1. W odniesieniu do artykufu 6 (Ekstradycja):

Rzad Wenezueli rozumie, ze niniejsza konwencja nie
stanowi podstawy prawnej do ekstradycji obywateli Wene-
zueli, zgodnie z tym, co stanowi obowigzujgce ustawodawst-
wo krajowe.

2. W odniesieniu do artykulu 11 (Dostawy niejawnie
nadzorowane):

Rzad Wenezueli rozumie, ze przestgpstwa podlegajace
publicznemu zaskarzeniu, popetnione na terytorium kraju,
bedg $cigane przez kompetentne krajowe wtadze policyjne
i ze dostawy bedg niejawnie nadzorowane tylko w takim
stopniu, w jakim nie narusza to krajowego ustawodawstwa
w tym zakresie.

JEMEN

Przy podpisywaniu:

(Jemen zastrzega sobie) prawo do zgtoszenia zastrzezen
w odniesieniu do tych artykutéw, w stosunku do ktérych
uzna to za stuszne juz po podpisaniu.

BELGIA 27 grudnia 1989 r.

Belgia, Paristwo cztonkowskie Wspdlnoty Europejskiej,
zwigzane zasadami swobodnej zeglugi, szczegdlnie w wylg-
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cznej strefie ekonomicznej, uznaje, ze o$wiadczenie Brazylii
w stosunku do artykutu 17 ust. 11 Konwencji Narodéw
Zjednoczonych o zwalczaniu nielegalnego obrotu Srodkami
odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi, przyjetej
w Wiedniu dnia 20 grudnia 1988 r., wykracza poza prawa
przyznane panstwu przybrzeznemu przez prawo migdzy-
narodowe.
DANIA 27 grudnia 1989 r.
(Ten sam sprzeciw, mutatis mutandis, jaki zostat ztozony
przez Belgig).
FRANCJA 27 grudnia 1989 r.

(Ten sam sprzeciw, mutatis mutandis, jaki zostat ztozony
przez Belgig).

ZJEDNOCZONE KROLESTWO WIELKIEJ BRYTANII
| POLNOCNEJ IRLANDII 27 grudnia 1989 r.

(Ten sam sprzeciw, mutatis mutandis, jaki zostat ztozony
przez Belgieg).

Zastrzezenie:

Zjednoczone Krolestwo Wielkiej Brytanii i Pétnocnej
Irlandii rozpatrzy kwestig¢ przyznania immunitetu, o ktérym
mowa w artykule 7 ust. 18, tylko w przypadku szczegdlnej
prosby skierowanej przez osobe, ktérej dotyczytby immuni-
tet, lub przez organ desygnowany, zgodnie z postanowienia-
mi artykutu 7 ust. 8, i reprezentujacy Strone zwracajaca sie
z pro$bg o pomoc. Pro$ba o immunitet nie bedzie rozpatrzona
pozytywnie, je$li wiadze ustawodawcze Zjednoczonego
Krolestwa uznajg to za sprzeczne z interesem spotecznym.

ZJEDNOCZONA REPUBLIKA TANZANII

Przy podpisywaniu:

Zjednoczona Republika Tanzanii o$wiadcza, ze posta-
nowienia artykutu 17 ust. 11 nie bedg interpretowane jako
ograniczajgce w jakimkolwiek stopniu prawa i przywileje
panstwa przybrzeznego, przewidziane stosownymi postano-
wieniami odnoszgcymi sie do wytgcznej strefy ekonomiczne;j,
zawartymi w prawie morskim, ani tez jako przyznanie trzecim
Stronom praw innych niz te, ktére zostaty uznane w ramach
niniejszej konwencji. (Przedmiot dalszych ustaler przy ratyfi-
kacji).

STANY ZJEDNOCZONE AMERYKI

Warunki:

1. Zadne z postanowien niniejszej konwencji nie moze
wymagacé i nie upowaznia do stosowania przepisbw praw-
nych i podejmowania przez Stany Zjednoczone dziatan, ktére
sg sprzeczne z Konstytucjg Stanéw Zjednoczonych.

2. Stany Zjednoczone nie uznajg niniejszej konwencji za
podstawe prawng do ekstradycji obywateli do jakiegokol-
wiek kraju, z ktérym Stany Zjednoczone nie posiadajg
obowigzujacej dwustronnej umowy o ekstradycji.

3. Stosownie do praw Stanéw Zjednoczonych, przewi-
dzianych w artykule 7 niniejszej konwencji, do odrzucenia
pro$by w przypadku, gdy narusza ona podstawowe interesy
tego kraju: Stany Zjednoczone odmoéwig udzielenia pomocy,
jedli okaze sig, po konsultacji ze wszystkimi odpowiednimi
stuzbami informacyjnymi oraz urzedami do spraw walki
z narkotykami i polityki zagranicznej, ze desygnowany organ

jest w posiadaniu informacji, iz wyzszy urzednik parfistwowy
majacy dostep do informaciji, ktérej nalezy udzieli¢ zgodnie
z postanowieniami niniejszej konwencji, bierze udziat lub
utatwia produkcje albo dystrybucje nielegalnych $rodkéw
odurzajacych i substancji psychotropowych.

Stosownie do artykutu 32 ust. 4 Stany Zjednoczone
Ameryki uwazajg za niewigzgce postanowienia artykutu 32
ust. 2.

W nawigzaniu do artykutu 5 ust. 4 (d) niniejszej kon-
wencji:

Oswiadczenia ztozone odno$nie do Holandii w ramach
artykutu 7 ust. 8 i 9 sg do przyjecia.

*
* *

I1l. Inne komunikaty:

1. Republika Panamy nie uwaza siebie za zobowigzang
do podejmowania krokéw, jakie mogg by¢ niezbedne dla
konfiskaty lub zajecia, o ktérych mowa w artykule 5
ust. 1 i 2 niniejszej konwencji, mienia, ktérego warto$¢
odpowiada dochodom pochodzacym z przestepstw okres$-
lonych zgodnie z wyzej wymieniong konwencjg, ze wzgledu
na to, ze podejmowanie takich krokéw jest sprzeczne z po-
stanowieniami artykutu 30 Konstytucji Panamskiej, ktore nie
uwzgledniajg kary w formie konfiskaty mienia.

2. Rzad Malezji nie uwaza za wigzace postanowienia
artykutu 32 ust. 2 i 3 niniejszej konwencji w przypadku, gdy
powstanie sp6r miedzy dwiema lub wigcej stronami i spér ten
nie bedzie moégt by¢ rozstrzygnigty w sposéb okre$lony w ust.
1 artykutu 32 niniejszej konwencji. Malezja nie jest zobowig-
zana do skierowania takiego sporu do Migedzynarodowego
Trybunatu Sprawiedliwosci.

3. (a) Wraz z nastepujagcym wyznaczeniem wtadz dla
celéw artykutu 17 ust. 7:

Ministerstwo Zdrowia Republiki Bos$ni i Hercegowiny jest
upowaznione do wydawania certyfikatow niezbednych dla
obrotu $rodkéw odurzajgcych i substancji psychotropo-
wych.

4. Dokument ztozony przez Holandie zawierat nastgpu-
jace zastrzezenia:

Rzad Krélestwa Holandii przyjmuje postanowienia za-
warte w artykule 3 ust. 6, 7 i 8 w takim zakresie, w jakim
zobowigzania wynikajace z tych postanowiert sg zgodne
z holenderskim ustawodawstwem w sprawach karnych
i z holenderska politykqa w sprawach karnych.

Jednocze$nie Rzad Holandii przekazat nastepujace in-
formacje zgodnie z wymogami, o ktérych mowa w artykule
7 ust. 81 9, artykule 5 ust. 4 (d) i w artykule 17 ust. 7:

W nawigzaniu do artykutu 7 ust. 8 niniejszej konwencji
organem w Holandii, ktéremu powierza sig obowigzek i kt6-
remu udziela sie petnomocnictw do wypetniania i przekazy-
wania présb dotyczacych wzajemnej pomocy prawnej, jest:

Het Hoofd van Afdeling International Rechtshulp,
Ministerie van Justitie,

Postbus 20301,

2500 EH The Hague, The Netherlands.

W nawiazaniu do artykutu 7 ust. 9 niniejszej konwencji:
do pré$b w sprawie wzajemnej pomocy prawnej, ktore nie sq
zredagowane w jezyku holenderskim, angielskim, francuskim
lub niemieckim, nalezy dotgczyé ttumaczenie w jednym
z wyzej wymienionych jezykéw.
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W nawigzaniu do artykutu 17 ust. 7, organem kompeten-
tnym w Holandii, do ktérego nalezy kierowac i ktéry jest
uprawniony do udzielania odpowiedzi na prosby, o ktérych
mowa w tym artykule, jest:

De Centrale Recherche Informatieduenst,

T.a.v. Landelijk Officier van Justitie,

Postbus 20302,

2500 EH The Hague, The Netherlands,

Telefon: (31) 70-360-0846 lub (31) 79-459-888,
Telex: 31152

Telefax: (31) 70-4365-8915 lub 79-458-754.

5. W nawigzaniu do artykutu 32 niniejszej konwencji,
Brunei Darussalam o$wiadcza niniejszym, ze uwaza za nie-
wigzace postanowienia zawarte w ust. 2 i 3 ww. artykutu.

6. Federalna Republika Niemiec rozumie, ze podstawo-
we zatozenia systemu prawnego, o ktérym mowa w artykule
3 ust. 2 niniejszej konwencji, mogg podlega¢ zmianom.

7. Mam zaszczyt nawigza¢ do Konwencji o zwalczaniu
nielegalnego obrotu §rodkami odurzajgcymi i substancjami
psychotropowymi, otwartej do podpisu w Wiedniu w dniu
20 grudnia 1988 r., ktérg Rzad Zjednoczonego Kroélestwa
Wielkiej Brytanii i P6tnocnej Irlandii ratyfikowat w dniu 28
czerwca 1991 r.

Mam zaszczyt o$wiadczy¢ w imieniu Rzadu Zjednoczo-
nego Krélestwa, ze odtad wyzej wymieniona Konwencja

rozszerzona jest na Wyspe Man, ktérej dotycza nastgpujgce
zastrzezenia i notyfikacje:

1) (Zastrzezenie) Artykul 7 ust. 18

Zjednoczone Krolestwo Wielkiej Brytanii i Pétnocnej

A

Irlandii rozwazy pro$be o przyznanie immunitetu, o ktérym
mowa w artykule 7 ust. 18, w odniesieniu do Wyspy Man
tylko wtedy, gdy osoba, ktérej dotyczytby immunitet, zwréci-
taby sie ze szczegblng prosba lub tez organ desygnowany,
o ktérym mowa w artykule 7 ust. 8, Strony zwracajacej sie
o pomoc. Prosba o immunitet nie zostanie uwzgledniona,
jesli wiadze ustawodawcze Wyspy Man uznaja, ze bytoby to
sprzeczne z interesem publicznym.

2) (Notyfikacja) Artykul 7 ust. 8

Organem desygnowanym przez Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Pétnocnej Irlandii, o ktérym mowa w ar-
tykule 7 ust. 8, w odniesieniu do Wyspy Man jest Jej
Krolewskiej Mosci Prokurator Generalny na terytorium Wy-
spy Man.

3) (Notyfikacja) Artykul 7 ust. 9

Jezykiem akceptowanym przez Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i P6tnocnej Irlandii w odniesieniu do Wyspy
Man dla celéw okre$lonych w artykule 7 ust. 9 jest jezyk
angielski.

4) (Notyfikacja) Artykuf 17 ust. 7

Organem desygnowanym przez Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Pétnocnej Irlandii, o ktérym mowa w ar-
tykule 17 ust. 7, w odniesieniu do Wyspy Man jest Ministers-
two Skarbu Wyspy Man (Wydziat Cet i Akcyz).

*
* *

IV. Informacje o parnstwach, ktére w terminie pézniej-
szym stang sie stronami powyzszej Konwencji mozna uzys-
kaé w Departamencie Prawno-Traktatowym Ministerstwa
Spraw Zagranicznych.

Minister Spraw Zagranicznych: A. Olechowski

TRAKTAT

miedzy Rzeczapospolita Polska a Republika Litewska o przyjaznych stosunkach
i dobrosasiedzkiej wspotpracy,

sporzadzony w Wilnie dnia 26 kwietnia 1994 r.

W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej

PREZYDENT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

podaje do powszechnej wiadomosci:

W dniu 26 kwietnia 1994 r. zostat sporzadzony w Wilnie Traktat migdzy Rzeczapospolita Polska a Republikg Litewska
o przyjaznych stosunkach i dobrosasiedzkiej wspétpracy w nastepujagcym brzmieniu:

TRAKTAT

miedzy Rzeczgpospolita Polska a Republika Litewska
o przyjaznych stosunkach i dobrosasiedzkiej wspo6t-
pracy

Rzeczpospolita Polska i Republika Litewska, nazywane
dalej Uktadajgcymi si¢ Stronami,

— kierujac sie celami i zasadami Karty Narodéw Zjed-
noczonych, Aktu koricowego Konferencji Bezpieczeristwa
i Wspétpracy w Europie, Paryskiej Karty Nowej Europy oraz
dokumentéw wielostronnej wspoétpracy ogélnoeuropejskiej,

— dagzac do wniesienia swego wkiadu do procesu
integracji Europy i $wiadome wspélnoty ich intereséw oraz
swojej wspotodpowiedzialnosci za pokdj, bezpieczeristwo,
porozumienie i wsp6tprace w demokratycznej, wolnej i sza-
nujgcej prawa cztowieka Europie,

— doceniajac znaczenie stosunkéw polsko-litewskich
dla catoksztattu wspétpracy w Europie Srodkowej, regionie
battyckim i na catym kontynencie europejskim oraz de-
klarujac wole wspétdziatania na ptaszczyZnie dwustronne;,
jak i w ramach organizacji i instytucji migdzynarodowych, jak
réwniez w celu rozwoju wszechstronnej wspotpracy w regio-
nie battyckim,

— pomne ztozono$ci historii naszych narodéw oraz
wielowiekowej bliskosci Polakéw i Litwinéw, bioragc pod
uwage mozliwo$ci odmiennego rozumienia wspélnej historii
przez oba narody,

— podkreélajac, ze $wiadomos$é dobrych i ztych kart
z historii naszych paristw ma stuzy¢ utrwalaniu wzajemnego
zrozumienia pomiedzy narodami polskim i litewskim w jed-
noczgcej si¢ demokratycznej Europie,





