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Po zaznajomieniu sie z powyzsza konwencjg, w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej oswiadczam, ze:

— zostata ona uznana za stuszng zarowno w catosci, jak i kazde z postanowien w niej zawartych,

— jest przyjeta, ratyfikowana i potwierdzona,
— bedzie niezmiennie zachowywana.

Na dowdd czego wydany zostat akt niniejszy, opatrzony pieczecig Rzeczypospolitej Polskie;j.

Dano w Warszawie dnia 30 kwietnia 1997 r.

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej: A. Kwasniewski

L.S.
Minister Spraw Zagranicznych: w z. E. Wyzner
1111
OSWIADCZENIE RZADOWE

z dnia 24 wrzes$nia 1999 r.

w sprawie ratyfikacji przez Rzeczpospolita Polska Konwencji o ocenach oddziatywania na srodowisko w kon-
tekscie transgranicznym, sporzadzonej w Espoo dnia 25 lutego 1991 r.

Podaje sie niniejszym do wiadomosci, ze zgodnie
z artykutem 17 ustep 3 Konwencji o ocenach oddziaty-
wania na srodowisko w kontekscie transgranicznym,
sporzadzonejw Espoo dnia 25 lutego 1991 r., zostat zto-
zony dnia 12 czerwca 1997 r. Sekretarzowi Generalne-
mu Organizacji Narodow Zjednoczonych, jako depozy-
tariuszowi, dokument ratyfikacji przez Rzeczpospolita
Polska wymienionej powyzej konwencji. Zgodnie z ar-
tykutem 18 ustep 1 konwencji weszta ona w zycie
w stosunku do Rzeczypospolitej Polskiej dnia 10 wrze-
$nia 1997 r.

Jednoczesnie podaje sie do wiadomosci, co naste-
puje:

1. Zgodnie z artykutem 18 ustgp 1 wymienione;j
konwencji weszta ona w zycie dnia 10 wrze$nia 1997 r.

2. Nastepujace panstwa staty sie stronami wymie-
nionej konwencji poprzez ztozenie dokumentu ratyfika-
cji, przyjecia, zatwierdzenia lub przystapienia, w poda-
nych nizej datach:

Albania 4 pazdziernika 1991 r.
Armenia 21 lutego 1997 r.
Austria 27 lipca 1994 r.
Butgaria 12 maja 1995 r.
Chorwacja 8 lipca 1996 r.
Dania" 14 marca 1997 r.
Finlandia 10 sierpnia 1995 r.
Grecja 24 lutego 1998 r.
Hiszpania 10 wrze$nia 1992 r.
Kanada 13 maja 1998 r.

Liechtenstein 9 lipca 1998 r.

Luksemburg 29 sierpnia 1995 .
Niderlandy? 28 lutego 1995 .
Norwegia 23 czerwca 1993 r.
Motdowa 4 stycznia 1994 r.
Szwajcaria 16 wrzesnia 1996 r.
Szwecja 24 stycznia 1992 r.
Wegry 11 lipca 1997 r.
Wtochy 19 stycznia 1995 r.

Wspdinota Europejska 24 czerwca 1997 r.

Zjednoczone Krdlestwo
Wielkiej Brytanii
i Irlandii Pétnocnej® 10 pazdziernika 1997 r.
3. Réwnoczesnie podaje sie¢ do wiadomosci, ze
podczas podpisania konwencji, jak réwniez podczas
sktadania dokumentéw ratyfikacji, przyjecia, zatwier-
dzenia lub przystgpienia, zostaty ztozone przez naste-
pujace panstwa podane ponizej oswiadczenia i zastrze-
zenia:

AUSTRIA
Oswiadczenie:

~Republika Austrii oswiadcza zgodnie z artykutem
15 ustep 2 konwencji, ze przyjmuje obydwa sposoby
rozstrzygania sporéw wymienione w tym ustepie jako

1) Z zastrzezeniem decyzji co do stosowania konwencji w sto-
sunku do Wysp Owczych i Grenlandii.

2 Dla Krélestwa w Europie.

3) W imieniu Zjednoczonego Krélestwa Wielkiej Brytanii i Ir-
landii Pétnocnej, obszaru administracyjnego Jersey, Gu-
ernsey, Wyspy Man i Gibraltaru.
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obowiazujace w stosunku do kazdej ze Stron przyjmu-
jacych zobowigzanie dotyczace jednego lub obydwu
tych sposobow rozstrzygania sporéw.”

BULGARIA
Oswiadczenie:

~Republika Butgarska oswiadcza, ze w przypadku
sporu nie rozstrzygnietego zgodnie z ustepem 1 arty-
kutu 15 przyjmuje obydwa nastepujace sposoby roz-
strzygania sporow jako obowigzujace w stosunku do
kazdej ze Stron przyjmujacych to samo zobowigza-
nie:

a) przekazanie sporu do Migdzynarodowego Trybuna-
tu Sprawiedliwosci;

b) arbitraz zgodnie z procedura okreslona w zataczni-
ku VIL.”

KANADA
Zastrzezenie:

W stopniu, w jakim w kanadyjskim systemie kon-
stytucyjnym jurysdykcja prawna w odniesieniu do oce-
ny srodowiska jest podzielona migdzy prowincje i rzad
federalny, Rzad Kanady ratyfikujac niniejszg konwen-
cje sktada zastrzezenie w odniesieniu do proponowa-
nych dziatalnosci (okreslonych w niniejszej konwencji),
ktére wykraczaja poza federalng jurysdykcje prawna
stosowana w odniesieniu do oceny srodowiska.”

LIECHTENSTEIN
Oswiadczenie dotyczagce artykutu 15(2):

~Ksiestwo Liechtenstein oswiadcza zgodnie z arty-
kutem 15 ustep 2 konwencji, ze przyjmuje obydwa spo-
soby rozstrzygania sporéw wymienionych w tym uste-
pie jako obowigzujgce w stosunku do kazdej ze Stron
przyjmujacych zobowigzanie dotyczace jednego lub
obydwu tych sposobéw rozstrzygania sporéow.”

NIDERLANDY
Oswiadczenie:

~Krélestwo Niderlandow oéwiadcza zgodnie
z ustepem 2 artykutu 15 (przedmiotowej konwencji), ze
przyjmuje obydwa sposoby rozstrzygania sporéw wy-
mienione w tym ustepie jako obowiazujace w stosun-
ku do kazdej ze Stron przyjmujacych jeden lub obydwa
te sposoby rozstrzygania sporow.”

WSPOLNOTA EUROPEJSKA

Oswiadczenie ztozone przy podpisaniu i po-
twierdzone przy ratyfikacji:

«~Przyjmuje sige, ze panstwa cztonkowskie Wspdlno-
ty, w ich wzajemnych stosunkach, beda stosowac¢ kon-
wencje zgodnie z wewnetrznymi zasadami Wspadlnoty,
witaczajac w to Traktat EUROTOM, oraz zgodnie z od-

powiednimi poprawkami wprowadzonymi do tych za-
sad.”

~Wspoélnota Europejska uznaje, ze jezeli poinfor-
mowanie opinii publicznej Strony pochodzenia naste-
puje, gdy dostepna jest dokumentacja oceny oddziaty-
wania na $srodowisko, Strona narazona musi zostac po-
informowana przez Strone pochodzenia co najmniej
w tym samym czasie.”

.Wspolnota uznaje, ze konwencja przewiduje, iz
kazda Strona musi zapewni¢, na swoim terytorium, by
opinia publiczna otrzymata dokumentacje oceny od-
dziatywania na srodowisko, byta w niej informowana
oraz by jej spostrzezenia byty gromadzone.”

Oswiadczenie ztozone przy zatwierdzeniu:

W dziedzinie objetej przez Konwencje z Espoo ma
zastosowanie Dyrektywa Rady nr 83/337/EEC z dnia
27 czerwca 1985 r. stanowiaca zatacznik do niniejszego
oswiadczenia. Dyrektywa ta umozliwia Wspodlnocie
wypetnienie wigkszosci z obowigzkéw wynikajacych
z Konwencji z Espoo. Panstwa cztonkowskie sg odpo-
wiedzialne za wykonanie tych obowiazkéw wynikaja-
cych z Konwencji z Espoo, ktére nie sa obecnie przewi-
dziane w prawie wspdlnotowym, a w szczegolnosci
w Dyrektywie nr 85/337/EEC. Wspdlnota podkresla, ze
Dyrektywa nr 85/337/EEC nie obejmuje stosowania
Konwencji z Espoo migdzy Wspélnota, z jednej strony,
a panstwami nie bedacymi stronami Konwengiji
z Espoo, z drugiej strony. Wspdlnota poinformuje de-
pozytariusza o kazdej przysziej zmianie Dyrektywy
nr 85/337/EEC.

Wynika z tego, ze Wspodlinota, w granicach wskaza-
nych powyzej, posiada kompetencje do podejmowa-
nia wigzacych zobowigzan w swoim wtasnym imieniu
z panstwami nie bedacymi cztonkami Wspdinoty,
a ktore sa Umawiajacymi sie¢ Stronami Konwencji
z Espoo.”

ZJEDNOCZONE KROLEST)NO WIELKIEJ BRYTANII
I IRLANDII POLNOCNEJ

Oséwiadczenie ztozone przy podpisaniu:

»Zjednoczone Krélestwo uznaje Konwencje za nie-
kompletna. W zataczniku | do konwencji wymienia sie
produkcje weglowodoréow na morzu petnym. Zjedno-
czone Krélestwo uznaje, iz nie ma powodu do wytgcze-
nia z zatacznika | produkcji weglowodoréw na ladzie
i dlatego zamierza dazyé do wprowadzenia w niedtu-
gim czasie poprawki do Konwencji w celu uzupetnienia
tego braku.”

4. Informacje o panstwach, ktére w terminie p6z-
niejszym stang sie stronami wymienionej powyzej
Konwencji, mozna uzyska¢ w Departamencie Traktato-
wym Ministerstwa Spraw Zagranicznych.

Minister Spraw Zagranicznych: w z. A. Ananicz





