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ONITOR POLS

DZIENNIK URZEDOWY RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE].
WYCHODZI CODZIENNIE Z WYJATKIEM NIEDZIEL I SWIAT.

Redakcja, Administracja i Ekspedycja: ul. Miodowa Nr. 22, Telefon Redakcji 11-44-05. Telefon Administracji 11-80-13, Telefon Ekspedyciji 11-80-19,
Ogloszenia: ul. Krélewska 5. Kasa czynna od godz. 8 i pét do 1 po pld., w soboty do g. 12 w pld. Konto czekowe w P. K. 0. — 730.

Oddzialy , Monitora Polskiego"

BYDGOSZCZ, Gdasnska 22, tel, 15-74; GDANSK, Neugarten 27, tel. 240-79; GDYNIA, Swietojariska, Dom P, A. M., tel, 17-20; GRUDZIADZ, Mickiewicza 26, tel. 304;
LWOW, Akademicka 11, I p., tel. 200-20, 200-45; LODZ, Piotrkowska 125, tel. 101-11 i 115-24; LUCK,

3 Maja 23; tel. 565 i 1091;

KRAKOW, Rynek Gléwny 6, tel. 105-00 i 120-27;

KATOWICE,

Pitsudskiego 14, tel. 222; POZNAN, Pocztowa 11, tel. 28-57 i 28-58; TORUN, Szeroka 41, tel. 263; WILNO, Mickiewicza 15 m. 5, tel. 674 i 1785.

TRESC DZIALU URZEDOWEGO:
Zarzgdzenia Wladz Naczelnych:

Poz. 127. Okélnik T. 40 Ministerstwa Skarbu
z dnia 27 lutego 1936 r. L, D. IV. 4554/2/36 w spra-

wie wyjasnien do taryly celnej przywozowej (do-
tyczy poz. 1162 p. 5 taryly celnej).

Poz. 128. Okélnik Ministerstwa Skarbu z dnia
28 lutego 1936 r. L. D. IV, 3654/3/36 w sprawie
uwzgledniania nadwyzek ponad wage, ws ng
w pozwoleniu przywozu.

DZIAEL URZEDOWY.

—000——

Zarzadzenia Wladz Naczelnych.

—000——

127.
OKOLNIK T. 40 MINISTERSTWA SKARBU

z dnia 27 lutego 1936 r.
L. D. IV. 4554/2/36

w sprawie wyjasnied do taryfy celnej przywozo-
wej (dotyczy poz. 1162 p. 5 taryty celnej).

Do

wszystkich Dyrekcyj Cel, Urzedéw Cel-
nych i Inspektoratu Cel w Gdansku.

Na podstawie art. 13 ust. 4 prawa celnego
(Dz. U. R. P. Nr., 84, poz. 610 z r. 1933) Minister-
stwo Skarbu wyjasnia, co nastepuje:

1) Przyrzad do sprawdzania numeréw prze-
dzy (motowidlo) podlega ocleniu wedtug poz. 1162
p. 5 taryfy celnej, jako przyrzad kontrolno-tech-
niczny.

2) Przyrzad do sprawdzania rozmiaréw ply-
tek fajansowych do wykladania s$cian podlega
ocleniu wedlug poz. 1162 p. 5 taryfy celnej, iako
przyrzad kontrolno - techniczny.

Sprzeczne z niniejszem wyjasnienia traca moc
obowiazujaca.

Dyrektor Departamentu:
(—) St. Fr. Krélikowski.

——000——
128.
OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU
z dnia 28 lutego 1936 r.

L. D. IV. 3654/3/36

w sprawie uwzgledniania nadwyzek ponad wage,
a w pozwoleniu przywozu.

Do

wszystkich Dyrekcyj Cel, Urzedéw Cel-
nych, oraz Inspektoratu Cel w Gdarisku.

W' zwiazku z postanowieniami § 27 ust. 1
przepisow wykonawczych do prawa celnego, oraz
§ 37 ust, 5 instrukcji manipulacyjnej dla wladz i
urzedéw celnych, Ministerstwo Skarbu zarzadza,
co nastepuje:

Przy przywozie artykuléw kolonjalnych, ich
surogatow i korzeni, objetych grupa 6 taryfy cel-
nej i podlegajacych ograniczeniom przywozowym,
nalezy zwalniaé od tych ograniczen nadwyzki to-
wary, nieprzekraczajace 1% ponad wage, wska-
zang w pozwoleniu przywozu, a przy czesciowem
wykorzystywaniu pozwolenia przywozu — nad-
wyzki towaru, nieprzekraczajace 1% ponad wage
ostatniej — niewykorzystanej czesci; w tych przy-
padkach nie maja zastosowania ograniczenia za-
warte w zdaniu drugiem ust. 5 § 37 instrukcji mani-
pulacyjnej dla wladz i urzedéw celnych.

Dyrektor Departamentu:
(—) St. Fr. Krélikowski.

DZIAE NIEURZEDOWY.

—000——

Z Ministerstwa
Przemyslu i Handlu.

Komitet studjow dla zblizenia gospodarczego
polsko-wegierskiego, obradujacy od kilku dni w
Warszawie pod przewodniciwem podsekretarza
stanu w Min, Przem. i Handlu dr. Fr. Dolezala
i przy udziale naczelnika Lychowskiego, Pilcha,
radcow Brzezinskiego (MSZ), Lubaczewskiego
i Sadowskiego (M. P. i H.), ze strony polskiej oraz
przy udziale ministréow pelnomocnych de Hory'e-
go, de Nickla oraz podsekretarza stanu Ferenzie-
go, radcow Fabiniego, Dornera i innych ze strony
wegierskiej — zakoriczyl w dniu 14 b. m. swoje
obrady.

W toku prac komitetu ustalono ogélne pod-
stawy obrotu towarowego polsko-wegierskiego,
zwlaszcza w dziedzinie kontyngentowej i celnej
na najblizszy okres roczny. Nalezy zaznaczyé, zZe
w toku tych obrad osiggnieto dalsze mozliwosci
zblizenia gospodarczego polsko-wegierskiego.

Dalsze obrady odbeda si¢ w najblizszej przy-
szloéci w Budapeszcie.

Delegacja wegierska opuscita Warszawe w
dn. 14 b. m.

Z Ministerstwa Komunikaciji.

W dniu 18 b. m. wyrusza z Warszawy pociagi
popularne, zorganizowane przez Lige Popierania
Turystyki, do Krakowa i Wilna. Pociag do Krako-
wa wyruszy dnia 18 b. m. o godzinie 23.18 z Dwor-
ca Gléwnego i przybedzie do Krakowa 19-go o
godz. 5.34. Powré6t pociagu do Warszawy nastapi
dnia 21 b: m. o godzinie 6.03. Optata za przejazd
w wagonach turystycznych z miejscami do lezenia
wynosi zl 12.70, w wagonach pullmanowskich z
miejscami numerowanemi 3-ej klasy — zt 10.70.

Pociag do Wilna odejdzie z dworca Warszawa
Wileriska dnia 18-go o godzinie 17.50 i przy-
bedzie do Wilna dnia 19-go o godz. 0.30. Odjazd
pociagu z Wilna dn. 20-go o godz. 16.30 i powrét
do Warszawy tego dnia o godz. 23.40. Optata za
przejazd tam i z powrotem w wagonach 3-ej klasy
z miejscami numerowanemi wynosi zt 12.70. W
pociagu wagon restauracyjny. Pozatem dn. 24-go
uruchomiony bedzie pociag popularny z Warsza-
wy do Czestochowy wedlug nastepujacego rozkla-
du: odjazd Warszawa Gléwna o godz. 18.06, przy-
jazd do Czestochowy o godz. 21.50. Odjazd pocia-
gu z Czestochowy nastapi dn. 25-go o godz. 18.35,
powrot do Warszawy tego dnia o godz. 22.16. Ce-
na przejazdu do Cz¢stochowy i spowrotem zt 10.

Karty uczestnictwa na wszystkie trzy pociagi
do nabycia w biurach podrézy i w kasach bileto-
wych na dworcu gléwnym i wilesiskim.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej.

Na jedenastem posiedzeniu Senatu z dn. 12
marca r. b, P, Minister Spraw Wewnetrznych W1
Raczkiewicz wyglosil nastepujace przemoéwienie:

«Wysoki Senacie! Ogromny zakres prac Mi-
nisterstwa Spraw Wewnetrznych powoduje dla
Ministra niemoznos§é szerszego naswietlania wielu
zagadnien w ramach jednego przeméwienia, Dla-
tego tez mimo, iz szczegolowa dyskusja w komi-
sjach i na plenum obu Izb podkreslita wage i zna-
czenie niejednego zagadnienia, zwiazanego z mo-
im resortem, pragne po oméwieniu spraw bezpie-
czefistwa, co uczynilem w przeméwieniu sejmo-
wem, zesrodkowaé uwage Wysokiej Izby na za-
gadnieniach samorzadowych, ktére niewatpliwie
stanowig drugi kapitalny kompleks spraw najbar-
dziej wazkich w zakresie kompetencji Ministra
Spraw Wewnetrznych.

Pozatem, nie kuszac si¢ bynajmniej o wyczer-
pujace przedstawienie sprawy, uwazam za konie-
czne nie pominaé milczeniem dwéch spraw, ktére
w toku dotychczasowych dyskusyj byly przez
czlonkéw tej Izby otoczone specjalng uwaga.

Mam na mysli pewne zagadnienia, zwiazane
z usprawnieniem administracji, oraz sprawe naj-
bardziej dzis aktualna w zakresie naszej polityki
narodowosciowej, a mianowicie sprawe normali-
zacji stosunkéw w wojewoédztwach poludniowo-
wschodnich.

Na posiedzeniu Komisji Budzetowej Senatu
mialem juz sposobno$é wspomnieé o wadze, jaka
przywiazuj¢ do spraw samorzadu terytorjalnego,
prawidlowego funkcjonowania jego organéw ustro-
jowych i wlasciwego do nich stosunku wladz nad-
zorczych.

Ustawodawstwo nasze z ustawa konstytucyj-
ng na czele przesadzilo wazka role samorzadu te-
rytorjalnego w systemie administracji publicznej
paristwa w sposéb niedwuznaczny, a w konsek-
wencji prowadzacy do koniecznosci sharmonizo-
wania dwuch czynnikéw, administracyjno-rzado-
wego i spoleczno - samorzadowego tak w systemie
i teorji, jak rowniez w praktyce dnia powszed-
niego.

Samorzad terytorjalny jest jednem z prakty-
cznych urzadzer administracji paristwowej, stano-

wiac przedluzenie i uzupelnienie administracji
rzadowej tak, jak i miejscowe potrzeby publiczne
stanowig fragment potrzeb ogélno-parnstwowych.

Samorzad jest wiec ogniwem administracji
panstwowej, kierowanej wola Rzadu, odpowie-
dzialnego za caloksztalt dziatalnosci administra-
cji, jak to wynika z art. 25 Konstytucji. Stad
wiec czynnik obywatelski w samorzadzie powola-
ny jest do wspéldziatania z czynnikiem admini-
stracyjnym i przeciwstawianie sobie tych dwaéch
czynnikéw pozbawione jest jakiegokolwiek sensu.

To przeciwstawianie jest niewatpliwie skut-
kiem falszywego nastawienia wielu obywateli do
okreslonego poprzednio stanowiska samorzadu
w systemie wspolczesnej administracji publiczne;j,
jest nawrotem do myslenia kategorjami siegajace-
mi czaséw przedwojennych, kiedy czynnik oby-
watelski w samorzadzie na obszarach, gdzie samo-
rzad istnial, uwazany byl za czynnik walki o za-
chowanie naszej odrgbnosci narodowej i przeciw-
stawiany byl administracji paristwowej zaborczeij.

W panstwie niepodleglem cala administracja
publiczna we wszystkich jej organach ma stuzyé
interesowi publicznemu, interesowi zbiorowemu
ogolu obywateli, musi wiec opieraé si¢ na ich za-
ufaniu, tak jak opiera sie na $rodkach lozonych
przez nich, jako platnikéw.

Role samorzadu terytorjalnego w administra-
cji publicznej ilustruje fakt, Ze w pojeciu tegoz sa-
morzadu miesci sie liczba, siegajaca 4.000 odrgb-
nych organizméw gospodarczych i komoérek admi-
nistracji publicznej, opartych na najblizszym w
nich udziale obywateli. Jest to teren szerokiej
wspolpracy, wspéltroski i wspétodpowiedzialno-
$ci mas obywatelskich za wykonywanie zadar pu-
blicznych na tle wlasnych potrzeb Zycia zbioro-
wego. Z tego stanowiska problem istoty i roli sa-
morzadu byl gruntownie naswietlany przez moich
poprzednikow w okresie nie tak odleglych jesz-
cze prac nad nowa ustawa samorzadowa.

Azeby za$§ nalezycie oceni¢ znaczenie samo-
rzadu dla zZycia parstwowego, wystarczy uprzy-
tomnié sobie, ile jeszcze pracy trzeba wlozyé w
proces scalenia szerokich mas z ideg silnego pari-
stwa, jako ,,wspolnego dobra wszystkich obywa-



