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§ 32. 1. Nadawca obowiazany jest zamiesci¢ w liscie
przewozowym wskazowki, jak nalezy postepowac z prze-
sytka w razie przeszkody trwajgcej wiecej niz 24 godziny
W przewozie, przeladowaniu lub wydaniu przesytki. Prze-
woznicy stosija sie do takich wskazowek, o ile sa one
wykonalne.

2. W przypadku niezamieszczenia takiej wskazdwki
przewoznik rozstrzyga, czy w interesie nadawcy nalezy
zadac¢ od niego wskazowek, czy dokonaé¢ przewozu i wy-
tadowania przesytki w innym miejscu, niz podal nadaw-
ca w liscie przewozowym.

§ 33. Sposdb obliczania przewoznego i oplat dodat-
kowych w przypadku zmiany miejsca przeznaczenia prze-
sylki ustalony jest w taryfie towarowej dla przewozow w
komunikacji kombinowanezj kolejowo-wodnej.

§ 34. Po dokonaniu przewozu przesylki przez ostat-
niego przewo:nika, dostarczeniu jej odbiorcy do miejsca
przeznaczenia i pokwitowaniu odbioru przez odbiorce
umoweg przewozu uwaza sie za wykonana.

§ 35. Zawiadomienie o nadejsciu przesylki oraz wy-
danie jej odbiorcy nastepuje wedlug przepiséw obowia-
zujgcych przewoinika  dokonujgcego wydania przesylki.

; Rozdzial IV.

Odpowiedzialno$¢, reklamacje, arbitraz, powédztwa,

§ 36. Przewoinicy odpowiadaja za przesylke od chwili
Jej przyjecia do chwili jej wydania; kazdy z przewozni-
kéw odpowiada za nig na swym odcinku przewozu we-
dhug obowigzujacych przepiséw.

§ 37. Odpowiedzialnoé¢ za zaginigcie, ubytek,
uszkodzenie i opdznienie w dostawie przesylki okreslaja
przepisy obowigzujgce w kazdym rodzaju przewozu (ko-
lejowym, wodnym), '

§ 38. W razie niemoznosci ustalenia, na odcinku kt6-
rego przewoznika powstala szkoda — strate wyréwnuje
- kolej i zegluga w stosunku do dlugosci wykonanego prze-
wozu.

§ 39. Kary umowne ohciazajace przewoznika, nadaw-
ce i cdbicrce przewidziane w dekrecie o przewozie prze-
sylek i os6b kolejami stosuje sie w komunikacji kombi-
nowanej kelejowo-wodnej tylko na odcinku kolejowym
w zakresie okreslonym w odpowiednich przepisach i w
taryfie kolejowej.

§ 40. Prawo dochodzenia roszczen przeciwko kolei
lub Zegludze w postepowaniu arbitrazowym badz sado-

wym z-tytulu umowy prze“?cuzu w komunikacji kombino-
wanej kolejowo-wodnej przystuguje dopiero po wyczer-
paniu drogi reklamacji.

§ 41. 1. Roszczenia z tmoéw okreslonych w niniej-
szym zarzgdzeniu przedawniajg sie z uplywem 1cku od
dnia wymagalnosci.

2. Reklamacje o zwrot nadplaconych sum wnosi oso-
ba, ktéra dokonala nadplaty, do tego przewoznika, kto-
ry pobrat te sumy.

3. Reklamacje z innego tytulu wnosi odbioica prze-
sytki do przewoinika, ktéry wydal lub mial wydaé¢ prze-
sytke w miejscu przeznaczenia, ,

4. Reklamacja jest uwazana za wazna, jezeli wniesie
ja na pismie osoba uprawniona i dolaczy wymagane przez
kolej lub Zegluge dokumenty- (np. list przewozowy, wtér-
nik listu przewozowego, rachunek, protokdt).

5. Bieg przedawnienia ulega zawieszeniu na okres
postgpowania reklamacyjnego, nie dluzej jednak niz na
3 miesigce,

§ 42, 1, Reklamacja powinna byé rozpatrzona w .

ciggu trzech miesiecy od daly wniesienia. O wyniku za-
latwienia reklamacji zawiadamia sig reklamujacego i dru-

_giego przewoznika.

2. Jezeli w terminie wskazanym w ust. 1 reklama-
cja nie zostanie zalatwiona lub ni& zaspokaja roszczen w
calosci, osoba uprawniona moze dochodzi¢ roszczen w
drodze post¢powania arbitrazowego lub sgdowego.

§ 43. Pizepisy § 40 stosuje sie analogicznie do rosz-
czen kolei i zeglugi przeciwko nadawcom i odbiorcom
przesylex,

Rozdziatl V.,
Przepisy kofcowe.

§ 44. Za wykonanie czynnosci w zastgpstwie nadaw-

cow lub odbiorcow kolej i zegluga pobierajg oplaty okre-

lone w tarylie towarowej dla przewozow w komunikacji
kombinowanej kolejowo-wodnej.

§ 45. 1. Przewoznikowi przystuguje prawo zastawu
na przesylce dla zabezpieczenia naleinoéci przyslugujg-
cej mu z tytulu umowy przewozu.

2. Przepis ust, 1 nie ma zastosowania w przypad-
ku, gdy odbiorcq przesylki jest instytucja panstwowa albo
jednostka gospodarki uspoltecznionej.

§ 46. Zarzagdzenie wchodzi w zycie z dniem oglosze-
nia,

Prezes Rady Ministréw: w z. St. Jedrychowski
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ZARZADZENIE MINISTRA HUTNICTWA

z dnia 9 lutego 1955 r,

w sprawie zatwierdzenia jako obowigzujacego w resorcie hutnictwa cennika stosowanego w resorcie gérmictwa.

Na podstawie § 6 uchwaty nr 380 Prezydium Rzadu
z dnia 23 maja 1953 r. w sprawie opracowywania i za-
twierdzania cennikéw oraz katalogéw norm kosztoryso-
wych na roboty budowlano-montazowe zarzgdza sie, co
nastepuje:

§ 1. Zatwierdza sie cennik nr 80/G/B/53 na roboty
gbrnicze dolowe w.przemysle weglowym jako obowigzu-
jacy dla celow kosztorysowania i rozliczania robét zwia-
zanych z poszukiwaniem i eksploatacja rud zelaznych i
metali nieielaznych, a wykonywanych zaréwno dla po-
trzeb resortu hutnictwa, jak i na zlecenie inwestordw in-

nych resortéw przez podlegte resortowi hutnictwa przed-
sigbiorstwa, w ktorych obowigzuja:

1) zbiorowy uktad pracy dla kopalnictwa rud metali,

2) warunki pracy dla kopalnictwa rud zelaznych.

§ 2. Przy wykonywaniu obudowy drzwi ponizej

50 cm (pelmodrzewnej) ustala sie wspoiczynnik przelicze-
niowy w wysokosci:

1) 1,07 dia robocizny,

2) 1,32 dla materialow,

3) 1,04 dla pracy maszyn

w stosunku do cen dla obudowy 50 cm podanych w cen-

* niku, o ktérym mowa w § 1 niniejszego zarzgdzenia,

-
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§ 3. W przypadku uzycia dla torowisk szyn ponizej
h — 93 mm nalezy stosowaé ceny, jak dla torowisk z
szyn h — 93 mm.

§ 4. 1. Roboty gdrnicze prowadzone w wyjatkowe
cigzkich - warunkach hydrogeologicznych, a to w przy-
padku:

1} kurzawek,

2) uskokow,

3} peczniejgcych iléw nawodniounych,

nalezy rozliczyé w oparciu o ceny jednostkowe, ustalone
zgodnie z zasadami i w trybie okreslonym w zarzadzeniu
nr 168 Prezesa Rady Ministréw z dnia 10 lipca 1954 1
w sprawie zasad i trybu ustalania cen jednostkowych na
roboty budowlano-montazowe oraz innych przygotowan
umozliwiajacych rozliczenia za wykonane roboty na
podstawie obmiaréw i cen jednostkowych (Monitor Pol-
ski Nr A-68, poz. 857).

2. Ceny jednostkowe powinny by¢ ustalone z
uwzglednieniem doswiadczen wykonawcy przy robotach,
o ktérych mowa w ust. 1.

§ 5. 1. Przy zawieraniu umdéw na roboty goOrnicze
wycenione wedlug cennika wymienionego w § 1 oraz

*

przy dokonywaniu rozliczenr za te roboty nalezy stoso-
waé mnoiniki przeliczeniowe na ceny ,netto” 1953 r.
(M—S53) w wysokoscei podanej w tym cenniku,

2. Przy rozliczeniach za roboty gornicze wycenione
na innych doltychczas cbowigzujacych podstawach nalezy
stosowa¢ ustalone dla nich mnozniki przeliczeniowe
M—353.

3. Wymienigne w ust. 1 i 2 mnozniki M—53 naleiy
w mysl zarzadzenia Przewodniczacego Panstwowej Ko-
misji Planowania Gospodarczego z daia 21 stycznia 1953 1.
w sprawie przeliczenia planu inwestycyjnego i planu bu-
downictwa na 1953 r. — kaidorazowo dostosowaé do
obowiazujacego dane przedsigbiorstwo wykonawcze
wspdlczynnika zmiany cen kosztorysowych z tytutu ogsl-
nej podwyzki plac i requlacji cen z dnia 3 stycznia 1953 r.,
zgodnie z metodg podang w cenriku, o ktérym meowa
w g1

§ 6. Zarzadzenie wchodzi w Zycie z dniem oglosze-
nia z moca od dnia 1 stycznia 1955 1., w odniesieniu zas
do robét nie rozliczonych, na ktére brak dokumentacji
kosztorysowej — z moca od dnia 1 stycznia 1954 r.
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ZARZADZENIE MINISTRA RCLNICTWA

z dnia 22 stycznia 1955 r.

w spragwie lokalizacji stacjl do$wiadczalnych oceny odmian.

Na podstawie § 2 uchwaly nr 213 Prezydium Rzadu
z dnia 29 marca 1952 r. w sprawie powolania stacji do-
éwiadczalnych oceny odmians § 1 ust. 3 uchwaly ar 574
Rady Ministrow z dnia 9 lipca 1952 r. w sprawie organi-
zacji nasiennictwa (Monitos Polski Nr A-64, poz. 986)
oraz § 11 uchwaty nr 399 Rady Ministrow z dnia 16 czerw-
ca 1954 1, w sprawie organizacji gospodarki nasiennej
i zabezpieczenia zaopatrzenia rolnictwa w kwalifikowany
material siewny zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. 1. Przenosi sie nastepujace stacje doswiad-
czalne oceny odmian, zlokalizowane zarzadzeniem nr 49
Ministra Rolnictwa z dnia 25 kwietnia 1952 1. w sprawie
powolania stacji doswiadczalnych oceny odmian (Dz.
Urz. Min. Roln. Nr 7, poz. 23):

1) stacje doswiadczalng oceny odmian z siedzibg w
Starej Wsi, pow. limanowski, woj. krakowskie —
do gospodarstwa kopuszna, poczta Lopuszna, pow.
noweotarski; woj. krakowskie;

2) stacje doswiadczalng oceny odmian z siedziba w
Magnicach, -pow, wroctawski, woj. wroclawskie —
do gospedarstwa Cieszyce, poczta Kobierzyce,
pow. wroctawski, woj. wroclawskie;

3) stacje doswiadczalng oceny odmian z siedzibg w
Silinie, pow, morgski, woj: olsztyiiskie — do gospo-
darstwa Nikutowo, poczta Mragowo, pow. mragow-
ski, woj. olsztynskie,

2. Przenosi sie nastepujace spacje‘ doswiadczalna
oceny odmian, zlokalizowane zarzadzeniem Ministra
Rolnictwa z dnia 8 grudnia 1952 r, w sprawie lokalizacji
stacji do$wiadczalnych oceny odmian (Monitor Polskl
Nr A-104, poz. 1620): _

1) stacje doswiadczalng oceny odmian z siedzibg w Za-
gajach, pow. jedrzejowski, woj. kieleckie — do
gospodarstwa Sielec, poczta Skalbmierz, pow. pin-
czowski, woj. kieleckie;

2) stacje doswiadczalng oceny odmian z siedzibg w
KrzyZowicach, pow. pszczynski, woj. slalinogrodziie
— do gospodarstwa Panlowy, poczta Bujakéw, pasw.
pszczynski, woj. stalinogrodzkie,

3. Przenosi sie nastepujqce stacje doswiadczalns
oceny odmian, zlokalizowane zarzzdzeniem Minisira
Rolnictwa z dnia 16 lipca 1953 r. w sprawie lokalizacji
stacji doswiadezalnych oceny odmian (Monitor Polskl
Nr A-70, poz. B51):

1) stacje doswiadczalng oceny odmian z siedzibg w Ro-
gawicy, pow. stlupski, woj. koszaliiskie — do go-
spodarstwa Wieszyno, pow. slupskl woj. koszalif-
skie;

2) stacje doiwiadczalng oceny odmian z siedzibg w
Kroscienku, pow. ustrzycki, woj. rzeszowskie — do
gospodarstwa Kostarowce, poczta Jurowce, pow,
sanocki, woj. rzeszowskie,

§ 2. Zmienia sige typ nastgpujacych staqi doswiad-
czalnych oceny odmian:

1) stacji dodwiadczalnej oceny odmian w Jarostawcu,
pow. zamojski, woj. lubelskie (o typie rolniczo-wa-
rzywniczym) — na typ rolniczy;

2) stacji do$wiadczalnej oceny odmmian w Wojciechowi-
cach, pow. opatowski, woj, kieleckie (o typie rolni-
czym) — na typ rolniczo-warzywniczy;

3) stacji doswiadczalnej oceny odmian w Przeclawiu,
pow. mielecki, woj. rzeszowskie (o typie rolniczym)
— na typ rolniczo-warzywniczy;

4) stacji doswiadczalnej oceny odmian w Czeslawicach,
pow, pulawski, woj. lubelskie (o typie rolniczym)
— mna typ rolniczo-warzywniczy,

§ 3. Ustala sie nastgpujacy lokalizacje nowych stacjl
dofwiadczalnych oceny odmian;



