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wosci przedstawicieli odpowiednich instancji organizacji par-
tyjnych i zwigzkowych,

4~ Wnioski o przyznanie nagréod panstwowych powin-*

ny zawierac:

1) imie i nazwisko autora prac,

2) date i miejsce urodzenia,

3) stopien i tytul naukowy,

4) adres prywalny,

5) narzwe i adres zakladu pracy oraz zajmowane stano-
wisko,

6) ogoé!na charakterystyke caloksztaltu twoérczosci i dzia-
talnosci naukowej, technicznej, lilerackiej, arlystycznej

i spolecznej kandydata (autora pracy). We wnioskach

zespolowych, dane wymienione w pkt 1—6 odnoszg sig

do kazdego czlonka zespolu,
~7) dokumentacje wyjasniajaca istole pracy i uzasadniajaca
jej donios osc,

5. Dokumentacja wymieniona w ust. 4 pkt 7 powinna

zawierac¢ dla prac z: -
1) dziedziny nauki:

a) wyczerpujacy opis prac przedstawionych do nagro-
dy, ich ‘wyniki i publikacje (recenzje o pracy, dane
o przekiadach na jezyki obce), ewentualne wskaza-
nie, czy wyniki mozna zastosowa¢ w gospodarce na-
rodowej,

b) opinie instytutéw navkowych, nauvkowo-badawczych
oraz laboratoriéw, reprezentujgcych zainleresowane
osrodki naukowe;

2) dziedziny techniki:

a) wyczerpujacy opis, rysunki, schematy, fotografie lub
receptury, ewentualnie uzyskane patenty (tytuty i nu-.
mery),

b) wskazanie, czy i w jakim stopniu praca zostala za-
stosowara w gospodarce narodowej, uzyskane z tego
tytulu badz przewidywane korzyici ekonomiczne,

c) opinie odpowiednich instytutow, laboratoriow, osrod-

kow naukowo-badawczych, zakltadaw produkcyjnych,
uzytkownikow, ewentualnie wlasciwych stowarzyszen
naukowo-technicznych;

3) aziedziny kultury i sztuki:

a) charaklerystyke dziela, ocene osiagnigcia artystycz-
nego oraz uzasadnienie jego znaczenia (publikacje,
recenzje, dane o przekladach na jezyki obce),

b) opinie zwiazkow i $radowisk tworczych,

Whnioski nie posiadajqce pelnej dokumentacji i nie uzupel-
nione przez wnioskedawce w okreslonym terminie nie be-
dg rozpatrywane. .

IIT.

1. Przy zglaszeniu wnioskéw o przvznanie nagrod' paii-
stwowych w 1968 r, nalezy uwzglednia¢ prace i osiggniecia
7z lal 1966°i 1967 oraz wczeéniejsze, jezeli ich zastosowanie
w prakiyce badz potwierdzenie ich wartosci nastapilo w tych
latach. :

2. Ministrowie i kierownicy centralnych organéw ad-
ministracji panstwowej, Sekretarz Naukowy Polskiej Aka-
demii Nauk, Przewodniczgcy Centralnej Rady Zwigzkow Za-
wodowych, przewodniczacy rad narodowych szczebla woje-
wodzkiego oraz Przewodniczgey Zarzadu Giéwnego Naczel-
nej Crganizacji Technicznej ustalg tryb i terminy zglasza-
nia przez podlegle im jednostki organizacyjne wnioskow
o przyznanie nagrod panstwowych w terminie umozliwiajg-
cym zgloszenie tych wnioskow przez organy nadrzedne, wy-
mienione w § 4 ust. 3 uchwaly nr 410 Rady Ministrow, do
dnia 15 grudnia 1967 r. Wymieniony termin obowiazuje or-
gany nadrzedne do zlozenia w Sekretariacie Komitetu row-
niez wnioskéw ponownie skierowanych przez wnioskodaw-
cow w trybie § 4 ust. 3 uchwaly nr 410 Rady Ministrow,

Przewodniczacy Komitetu Nagrod Panstwowych:
S. Kulezynski
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COKOLNIK PRZEWODNICZACEGO KOMISJI PLANCWANIA PRZY RADZIE MINISTROW
I MINISTRA FINANSOW

z dnia 7 kwietnia 1967 r.

w sprawie lgczenia éredkéw na remmonty kapitalne ze $rodkami przeznaczonymi na modernizacje oblektéw produkcyjnych
oraz gospodarowania odszkodowaniami ubezpieczemiowymi za wypadki losowe.

W zwigzku z przepisami uchwaly nr 210 Komitetu Eko-
nomicznego Rady Ministrow z dnia 17 lipca 1966 r. w spra-!
wie realizacji zadan wynikajacych z uchwaty VI Plenum
KCPZPR oraz § 55 uchwaty nr 276 Rady Ministréw z dnia
28 pazdziernika 1965 r. w sprawie gospodarki finansowej zjed-
noczen przemysiowych i zgrupowanych w nich panstwowych
przedsiebiorstw objetych planowaniem centralnym (Monitor
Polski Nr 61, poz. 316) ustala sie, co nastepuje: :

1. Faczenie $rodkéw na remonty kapitalne ze Srodkami
przeznaczonymi na modermizacje obiekiow produkcyjnych.

1. Przedsiebiorstwa objete uchwalq nr 276 Rady Mini-
strow z dnia 28 pazdziernika 1965 r. w sprawie gospodarki
finansowej zjednoczen przemystowych i zgrupowanych w
nich panstwowych przedsigbiorstw objgtych planowaniem
centralnym (Monitor Polski Nr 61, poz. 316), realizujac inwe-
stvcje modernizacyjne, w wyniku ktérych ulega zmniejsze-
niu plan remontéw kapitalnych, moga przeznacza¢ na finan-
sowanie tych inwestycji nadwyzki srodkow na rachunkach
funduszow remontowych, powstale wwyniku zmniejszenia sig

potrzeb remontowych. W tych wypadkach kwote oszczedno-
$ci na wydatkach remontowych (w granicach powstalej nad-
wyzki w danym roku na rachunku funduszu remontowego),
wyniklg z zaniechania remontu wobec dokonywanej moder-
nizacji, przedsiebiorstwa moga przelewa¢ ze $rodkéw fundu-
szu remontowego na fundusz rozwoju, rachunek -, B".

2. Przedsiebiorstwa objete uchwala nr 276 Rady Mini-
stréow 7 dnia 28 padziernika 1965 r. — zgodnie z § 52 tej
uchwaly — mogg rowniez dokonywac z funduszu remonto-
wego nakladéw polegajacych na wymianie Srodkéw trwa-
lych (inwestvcje substytucyjne), jezeli wymiana jest bar-
dziej oplacalna niz dokonywanie remontu Lkapitalnego.
W zwiazku z niejednolity interpretacjag powolanego przepisu
wyjasnia sie, co nastepuje:

1) Wymiane obiektéw zuzytych technicznie lub ekonomicz-
nie nalezy w planie zakwalifikowa¢ do nakladéw inwe-
stycyjnych finansowanych z funduszu rozwoju, a nie do
nakladow remontowych.

2) W toku realizacji planéw rocznych dyrektor przedsig-
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biorstwa moze powzigt decyzje o dokonaniu wymiany
obiektu zakwalifikowanego w rocznym planie do remon-
tu kapitalnego i finansowaniu wymiany bezpoérednio
z lunduszu remontowego (inweslycja substytucyjna);
ograniczenie mozliwosci realizacji inwestycji substytu-
cvjnych z funduszu remontowego do obiekiow .objetych
roccznym planem remont6w kapitalnych nie dotyczy do-
konywania wymiany srockow trwalych w  wyniku
awarii,

3) Jako inwestycje subsltytucyjne, finanscwane ze Srodkéw
funduszu remcniowego, mogyg by¢ realizowane zadania
zaliczane do inwestycji przedsiebiorstw; jezeli szczegol-
ne przepisy nie stancwia inaczej, inweslycje substytu-
cyijre w zasadzie powinny ograniczaé sie do wymiany
isiniejgcych meszyn i urdgdzen,

4) Rownoczen'e z podigciem inwestycji substytucyinej po-
winno nastqpic postawienie w stan likwidacji $rodka
trwaego podiegajgcego wymianie, )

5) Pocejmowanie inwestycji substytucyjnych z funduszu
remontowewo nie moze deprowadzi¢ do sytuacji, w kto-
rej zabrakicby s$rodkéw na wykonanie zaplanowanych
remontéw innych $rodkéw trwatych.

6) W raz'e niemoinosci pelnego sfinansowania z funduszu
remontowego (przy zachowaniu warunkow okreslonych
w pkt 5) nakladow na inweslycje substylucyjna, przed-
siebiorstwo moze w planie rzeczowo-finansowym inwe-
stveji  substytucyjnej zaplanowaé czesciowo pokrycie
kosztow tej .inwestycji z nie zaangazowanych srodkow
funduszu rozwoju — rachunek ,B" — w granicach roz-
nicy miedzy kosztem inwestycji substytucyjnej a pla-
nowym kosztem remontu kapitalnego $rodka trwaiego
podlegajacego wymianie. Przelewu z funduszu rozwoju
na fundusz remontowy dokonuje przedsiebiorstwo po za-
konczeniu inwestycji do wysokosci kwoty przewidzianej
w planie rzeczowo-finansowym. )

7) Podjecie inwestycji substytucyjnej nie wymaga zmian
zlozonych w banku rocznych planoéw finansowania in-
weslvcji i kapilainych remontow przedsiebiorstw; zgod-
nie jedanak z og‘él\hymi zasadami finangbwania inwesty-
cii réwniez inwestycje substytucyjre f[inansowane ze
érodkéw funduszu remontoweco mogg by¢ podejmowa-
ne cdopiero po uprzednim przyjeciu ich przez wlasciwy
bank do [inansowenia. Plan rzeczowo-linansowy przed-
slawiany we wiasciwvym banku powinien zawieraé¢ kal-
kulacje onlacalnoéci dokonywania wymiany zamiast pla-
nowzneco remontu kapitalreco (rachunek ekonomiczny),

8) MNak'adv poniesione na inweslycje substytucyjne ze $rod-
kow fronduszu remontoweco powinny bvé wvykazvwane
w sprawerd=wezoéci inwestycyjnej (w cdpowiedniej po-
zycii zataczaika do formularza I-2).

3. W prredsigbiorstwach prowadzacvch wspdélny fundusz
na inwestyvcje i remonty kepitalne (fundusz inwestycyjno-
remontowy) dyrektor przedsiebiorstwa moZe zawsze powziad
decvzie o dokonaninu wvmiany $rodka irwalego 7emiast pla-
nowanego rementu kapitalnego Iub odwreinie, a to zale’nie
od oplecalnoici i realnych mozliweéri nabycia newvch urzag-
dzen na zastapienie urzadzen dotvchczasowwch, pod warun-
kiem 7e wymiana nie spowoduje niemoinosci wykonania nie
dajacych sie prrzesuna¢ na ckres nasiepny remontéw w in-
nvch ohieklach., Decyzie w tym zakresie nie wymagaja zmian
ziozonvch w banku planéw finansowania inwestycji i kapi-
talnych remontéw,

4, Zgednie 7 prrepisami instrukcii ramowej w snrawie
systemu planowo-zapobieaawczych remontéw, stanowigcej
zalec7nik do zarzadzenia Przewodnic7aceco Panstwowej Ko-
misji Planowania Gospodarczego nr 214 z dnia 6 pazdziernika
1954 r. (Biuletyn PKPG Nr 29, poz. 128), wszyetk'e przedsie-
biorstwa mogq przy realizacji remontéw kapitainych doko-

nywa¢ uzasadnionej ekonomicznie modernizacji obiektow,
zwigkszajgcej koszl remontu kapitalnego. Je$li odrebne priv-
pisy nie slanowig inaczej, modernizacja w tym wypadku nie
moze polega¢ na calkowilej przebudowie remonlowanego
obielitu, a jej koszt lgcznie z kosztem robét remontowych
nie moze przekracza¢ 100 wartoéci inwentarzowej lub od-
tworzeniowej danego obiektu. Jesli laczny plancwy koszt
nakiadow remontowych i modernizacyjnych przekracza 100%
wartosci inwentarzowej lub odtworzeniowej obiektu, nakla-
dy nalezy planowac¢ i realizowa¢ jako nakfedy inwestycyjne
(inwestycje przedsiebiorstw), Przepisy ust. 1 majg w tym
wypadku zastosowanie. )

II. Gospodarowanie odszkodowsniami ubezpieczeniowymi
za wypadki losowe.

W zwigzku z rozszerzaniem sie zakresu ubezpieczen
$rodkow trwalych przedsigbiorstw od wypadkéw losowych
wyjasnia si¢ tryb zarachowywania przez przedsiebiorsiwa
otrzymanych z Panstwowego Zakladu Ubezpieczen .odszko-
dowan za szkody losowe, poniesione w ubezpieczonych $rod-
kach trwalych: :
1) Odszkodowania losowe wplywaja na rachunek rozlicze-

niowy przedsigbiorstw.

2) Usuwanie szkod losowych w drodze remontéw bieza-
cych i konserwacji Srodkéw trwalych przedsiebiorstwa
finansuja z rachunkéw rezliczeniowych,

3) Jezeli usuniecie szkody wymaga nakladéw kwalifikujg-
cych sie jako naklady na remonty kapitalne; przedsie-
biorstwo przelewa sume odszkodowan‘a na bankowy ra-
chunek funduszu inwestycyﬂo-remontowego lub fundu-
szu remontowego.

4) Jesli w wyniku szkody losowej dokonuje sie Iif:widacji
$rodka trwalego, uzyskane z tego tytulu odszkodowanie
traktuje sie jako dochody. z likwidacji, podlegajace od-
prowadzeniu na fundusz remontowy czy inwestycyjno-
remontowy z zasirzeZeniem wynikajacym z pkt 6.

5) Nabycie i zainstalowanie nowego Srodka trwalego za-
miast $rodka zlikwidowanego w wyniku wypadku loso- .
wego stanowi naklad inwestvcyjny. W przedsiebior~
stwach objetych przepisami uchwaly nr 276 Rady Mini-
stréw z dnia 28 pazdziernika 1965 r. naklady te moga
by¢ sfinansowane jako inwestycja substytucyjna z fun-
duszu remontowego, zwiekszonego o dochody uzvskane
z likwidacji $rodka trwalego, w tym o dochody uzvska-
ne z tytulu odszkodowania ubezpieczeniowego.

6) Jesli w wyniku.szkody losowej uleglo zniszczeniu cale
przedsiebiorstwo lub caly wydzial, ktorego odbudowa
kwalifikuie sie do inwestycji centralnych lub inwestycji
zjednoczen, zjednoczenie ma prawo zadaé¢ od Panstwo-
weao Zakladu Ubezrieczen przekazenia peinej sumy
ubezpieczenia do swej dyspozycii. Podjgcie realizacji
tego rodzaju inwestycii (centralnej lub zjednoczen) od-
bywa sie w trvbhie ustalonym w instrukcjach dotvcza-
cych opracowania projektu narodowego planu gospedar-
czego.

III. Kwalifikowanle cohiektdéw do wymiany
lub remontu kapitainego.

1. Zaodnie z obowiazujacymi zasadami kwalifikowanie
$rodkow trwalych do remontu kapitalnego nalezv do zakre-
su dzialania przedsiebiorstw, Przy kwalifikowaniu poszcze-
gélnych obiektow do remontu kapitalnego przedsigbiorstwa
powinny kiernwaé¢ sie wytveznymi, zawartymi w instruk-
cjach branzowych, wydanych na podstawie przepiséw in-
strukcji ramowej w sprawie systemu planowo-zapobiegaw=
czych remontéw, powolanej w czesci I ust. 4.
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2. Przedsigbiorstwa moga planowac i realizowac¢ nakla-
dy na remonty kapitalne w granicach $rodkéw, akumulowa-
nych na rachunkach funduszow inwesiycyjno-remontowych
Iub funduszéw remontowych, oraz przyznanych kredytow
bankowych. Przedsigbiorstwa mogyag w toku realizacji i w
miare istniejgcej potrzeby przekracza¢ roczne plany remon-
tow kapitalnych w razie:

a) zwiekszonej w poréwnaniu z rocznym planem aku-
mulacji $rodkow na remonty kapitaine (zwiekszone
wplywy z likwidacji $rodkéw trwalych, uzyskane od-
szkodowania za szkody losowe itp.);

b) ograniezenia planowej dzialalnosci inwestycyjnej na
rzecz rozszerzenia programu- remontéw kapitalnych
(dotvezy to wylgcznie przedsiebiorstw prowadzacych
fundusz inwestycyjnc-remonlowy);

c) uzyskania kredytu bankowego.

3. W razie gdyby planowany koszt rchot remontowych
przewyiszal 700 wartoéci inwentarzowej obiektu lub war-
toéci obiektu w stanie nowym (warto$¢ odtworzenia), jezeli
inne przepisy nie ustalaja innej gremicy, nalezy w zasadzie

zaniecha¢ przeprowadzenia remontu kapitalnego, a obieks
taki — w okresie spurzgdzania plandw techniczno-ekonomicz.
nych -— zaplanowac do wymiany w ramach inwestycji przed
sighiorstw, .iezeli z uzasadnionych -przyczyn (np. brak mozli-
wosci nabvcia nowedo obicktu) zajdzie koniecznos¢ pize-
prowadzenia kapilalsego remoniu, pomimo ze koszt tego re-
moniu pr7zekrdacza okreslone ¢grenice, wiHwczas remonl taki
moze byc¢ przeprowadzony, jeieli: |

a) zostang zbadane prayczyny ksztaltowania sig kosztu
na tak wysokim poziomie i koszty te zostang uznane
za obiektywnie uzasadnione,

b) zostenie powzigta decyzja o celowosci i koniecznosci
dokonania remontu kapitalneco o tak wysokich kosz-
tach; decyzia ta moze by¢ powzigta przez dyrektora
przedsiebiorsiwa, jeéli przepisy resortowe lub bran-
zowe nie usialajg innych zasad w tym zakresie.

Przewodniczacy Kemisji Planowania przy Radzie Ministrow:
w z. K. Secomski

Minister Finansdw: w z. J. Kole
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PISMO OKOLNE PRZEWODNICZACEGO ‘KCMISIT PLANCWANIA PRZY RADZIE MINISTRGW

z dnia 24 marca 1967 r.

w sprawlé rozwlazan warlantowych w projektach inwesiycijl.

W ‘zarzadzeniu Przewodniczacego Komisji Planowania
‘przv Rédzie Ministréw i Ministrsa Etidowniciwa i Przemys'iu
Materiaiéw Budowlanych z dnia 30 lipca 1265 1. w sprawie
projektowania inwestycji (Monitor Polski Nr 45, poz. 253)
wprowadzona zostala zasada, Zze w toku opracowywania do-
kumentacji inwestycji powinny byé¢ sporzadzane opracowa-
nia wariantowe dla umozliwienia wyboru rozwiazan opty-
malnych. W zwigzku z nieprawidtowosciami, ktoere wyslepo-
waly w dotychczasowej praktyce w tym zakresie, oraz dla
okreélenia celu, zakresu i zasad opracowan wariantowych
rozwigzan projektowych- wyjasnia sie, co nastepuje:

1. Istotg pracy komcepcyjnej w procesie programowania
i projektowania jest uzyskenie najwlaiciwszego rozwigzania
dla postawioneqo zagadnienia, w drodze rozwazania réznych
mozliwych rozwigzan, eliminacji rozwiazan uznanych za
mniej korzysine i dokonania wvboru rozwigzania przedsta-
wionego w skonczonym opracowaniu programowym lub pro-
jektowym.

2. Dare wyjsciowe do projektowania powinny by¢ opar-
te na dokonanvm wyborze programowego rczwigzania oply-
malnego, uwzgledniajaceqgo sytvacje w calej branzy i progra-
my iej rekenstrukeji, najnowoczesniejsze csiagniecia nauko-
© ‘we, techniczne i ekonomiczre, uzyskane na §wiecie i w przo-
dujgcych zakladach krajowych. ' :

1) Dane wyjsciowe do projektowania powinny ustala¢, ja-
kie nie przesadzone w fazie programowania w sposGb
ostateczny zagadnienia i w jakim zakresie majg by¢
opracowane warianlowo w toku sporzgdzania projektu
wstepnego inwestyciji.

2) Zagadnienia ustalone w danvch wyvjsciowvch do projek-
towania, jako wymagajace sporzadzenia opracowan wa-
riantowych w projekcie wslgpnym, sg przedmiotem zle-

cenia przez inwestora jedrnostre projektowania i dlatego
sa one dalej zwane zieconymi opracowaniami warianto-
wymi. .

3. Zlecenie projekiowego opraccwenia wariantowego
powinno dolyczy¢ w zasadzie wszystkich wypadkow inwe-
stycji skomplikowanych, zakres zas i lematyka tych opraco-
wan powinny by¢ uzaleznione od stopnia trudnosci i zlozono-
$ci danej inwestycji.

1) “Za inwestycje skomplikowane z projektowego punktu
widzenia mozna uwazac¢ np. inweslycje, w Ktorych pro-
ces technologiczny podlega szybkim zmianom zwigzanym
z postepem technicznym, inweslvcje unikaine z punktu
widzenia braku wzerow rozwigzan, inwestycje o ztozo-
nvch funkcjach predukceyjnych lub uslugowych, inwesty-
cie nie wystepujace w masowej lub szerszej realizacji
i wymagajace dokonania wyboru najwlasciwszych roz-
wiazan, w tym konstrukcyjno-budowlanych, przestrzen-
nych itp.,, dla ktérych istnieje mozliwosé opracowania
wariantow zasadniczo réznigcvch sie rozwiazan projekto-
wvch, ktéorych wyniki ekonomiczne nie mogg byc z gory

. wiadome. .

2) Zakres i tematyka zleconyth opracowan wariantowych
powinny dotyczvé podstawowych zagadnien, majagcych
przede wszystkim istotny wplyw na ekcnomike przedsie-
wziccia inwestycyineso, w tym zagadnien technologicz-
nvch i budowlanych oraz rozwiazan prrestrzennych, i by¢
doprowadzone jedynie co takiego stopnia szczeqotowosci,
ktéry umozliwia juz eliminacje i wybor najwiasciwsze-
go rozwigzania spos$rod rozwiazan porownywanych,

3) Nie nalezy zleca¢ projektowych opracowan warianto-
wych dla inwestveji prostych, wystepujacych czgsto w
realizacji, charaktervzuigcych sie rozwiazaniami wypro-
bowanvmi i czesto powtarzanymi. Wyjatki w tym zakre-



