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Niewystarczajgce byto poprzestanie na wydrukowaniu
i rozestaniu obwieszczern o skresleniu nazwisk kan-
dydatéw. Sad Najwyzszy dokonat ogledzin 37 539 kart
do glosowania uznanych za niewazne w okregach
wyborczych nr 1inr 17. Okazato sig, ze 2658 wyborcow
oddato gtosy na osoby nie bedace juz kandydatami, co
skutkowato niewazno$é¢ tych gloséw. Wskazuje to na
nieskuteczno$¢ podjetych dziatarn w celu poinformowa-
nia wyborcow o skresleniu nazwisk kandydatéw. Stwie-
rdzone uchybienie — ze wzglgdu na liczbe gloséw z tej
przyczyny niewaznych — nie mialo jednak wplywu na
wynik wyboréw z uwagi na warunki konieczne do
uzyskania mandatéw przez poszczeg6ine komitety wy-
borcze;

2) w pozostatych sprawach odnoszgcych sie do jedno-
stkowych naruszen przepiséw Ordynacji wyborczej do
Sejmu, dotyczacych:

— nieprawidliowego ustalania tozsamosci wyborcow,

— niepotwierdzania podpisem otrzymania karty do glo-
sowania,

— prowadzenia agitacji wyborczej w dniu glosowania
na terenie budynku, w ktérym znajdowal sie lokal
wyborczy,

— niepodpisania protokotu gtosowania przez wszystkie
osoby wchodzgce w skltad obwodowej komisji wy-
borczej, obecne przy jego sporzgdzaniu,

— blednego ustalenia liczby waznie oddanych gloséw
na skutek bezpodstawnego uznania niewazno$ci
dwoch gtoséw lub zaliczenia glosu innemu kan-
dydatowi z tej samej listy,

— podania do publicznej wiadomosci wynikow gloso-
wania w kilku egzemplarzach niezgodnych miedzy
sobg,

— wprowadzenia do komputera niewtasciwych liczb
dotyczacych wydanych kart do glosowania, co jed-
nakze zostato sprostowane.

Sad Najwyzszy podzielit wyrazone w tych sprawach
opinie, ze wskazane fakty nie mialy wplywu na wynik
wyboréw, gdyz dotyczyly niewielkiej liczby gtoséw lub nie
stwierdzono ich zwigzku z wynikiem wyborow.

VI. Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy na
podstawie art. 5 Ustawy Konstytucyjnej z dnia 17 pazdzier-
nika 1992 r. o wzajemnych stosunkach miedzy wiadzg
ustawodawczg i wykonawcza Rzeczypospolitej Polskiej oraz
o samorzadzie terytorialnym (Dz. U. Nr 84, poz. 426) i art.
128 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 maja 1993 r. — Ordynacja
wybaorcza do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 45,
poz. 205)

stwierdza waznos¢

wyboréw do Sejmu Rzeczypospolite] Polskiej
orazwaznos$¢ wyboru postdéw wymienionych w ob-
wieszczeniu Paristwowej Komisji Wybaorczej z dnia 23 wrzes-
nia 1993 r. o wynikach wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej przeprowadzonych w dniu 19 wrze$nia 1993 r.
(Monitor Polski Nr 50, poz. 470).

Przewodniczacy: Jan Wasilewski
Prezes Sadu Najwyzszego

Sedziowie Sadu Najwyzszego: Teresa Flemming-Kulesza,
Jozef Iwulski, Adam Jozefowicz, Krzysztof Kolasiriski,
Jerzy Kwasniewski, Janusz £ etowski, Maria Marikows-
ka, Walery Masewicz, Teresa Romer, Walerian Sanetra,
Jadwiga Skibinska-Adamowicz, Stefania Szymariska,
Maria Tyszel
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UCHWALA SADU NAJWYZSZEGO

z dnia 6 grudnia 1993 r.

o waznosci wyborow do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu 19 wrzesnia 1993 r. oraz
o waznosci wyboru senatoréw.

Sad Najwyzszy w sktadzie calej lzby Administracyjnej,
Pracy i Ubezpieczeri Spolecznych:

przewodniczacy: Prezes Sagdu Najwyzszego — Jan Wa-
silewski,

sedziowie Sadu Najwyzszego: Teresa Flemming-Kule-
sza, Jozef Iwulski, Adam Jézefowicz, Krzysztof Kolasiriski,
Jerzy Kwasniewski, Janusz tetowski, Maria Marikowska,
Walery Masewicz, Teresa Romer, Walerian Sanetra, Jadwiga
Skibiriska-Adamowicz, Stefania Szymanska, Maria Tyszel,

protokolant: Elzbieta Lewandowska,

z udzialem Zastepcy Prokuratora Generalnego Rzeczy-
pospolitej Polskiej Stefana Sniezki i Przewodniczacego Pai-
stwowej Komisji Wyborczej Andrzeja Zolla, na posiedzeniu
jawnym w dniu 6 grudnia 1993 r. rozpoznat sprawe waznosci
wyboréw do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej oraz wazno$ci
wyboru senatoréw.

Na podstawie sprawozdania Panstwowej Komisji Wy-
borczej z dnia 6 pazdziernika 1993 r. z wyboréw do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej oraz postanowieri wydanych przez
Sad Najwyzszy w wyniku rozpoznania 31 protestow (w tym
6 protestéw dotyczacych wylgcznie wyboréw do Senatu)
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oraz po wystuchaniu Zastepcy Prokuratora Generalnego
Rzeczypospolitej Polskiej i Przewodniczacego Paristwowej
Komisji Wyborczej, wnoszacych o stwierdzenie waznosci
wyboréw i waznosci wyboru senatoréw:

I. Sgd Najwyzszy stwierdzil, ze w zadnym z protestow
nie zostat zakwestionowany wybdr imiennie wskazanego
senatora, natomiast niektore protesty — ze wzgledu na rodzaj
zarzutow lub wnioskéw — dotyczyly wszystkich senatorow.
W protestach zawierajgcych kilka zarzutow kazdy z nich
traktowany byt odrebnie.

Il. Sad Najwyzszy przyjal sprawozdanie Paristwowej
Komisji Wyborczej z dnia 6 pazdziernika 1993 r. z wyboréow
do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej, ktérego tres¢ nie daje
podstaw do zakwestionowania waznos$ci wyboréw oraz
waznosci wyboru senatoréw.

I1l. Sad Najwyzszy podzielit rozstrzygniecia wyrazone
w postanowieniach pozostawiajacych bez dalszego biegu 16
protestéw wyborczych z powodu whniesienia ich po terminie
badZ wniesienia przez osobe nieuprawniong oraz braku
wskazania w protescie dowodow lub sformutowania za-
rzutéw w rozumieniu art. 124 ust. 1 ustawy z dnia 28 maja
1993 r. — Ordynacja wyborcza do Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz. U. Nr 45, poz. 205) w zwigzku z art. 18 ust.
2 ustawy z dnia 10 maja 1991 r. — Ordynacja wyborcza do
Senatu Rzeczypospolite] Polskiej (jednolity tekst Dz. U.
21991 r. Nr 72, poz. 319). W tej grupie spraw znalazly sig tez
protesty wyborcze kwestionujgce uregulowania Ordynacji
wyborcze] lub podnoszgce zarzut jej sprzecznosci z Kon-
stytucjg, gdyz tego rodzaju zarzuty nie zostaly ustawowo
objete kontrolg Sadu Najwyzszego w ramach rozpoznawania
protestow wyborczych. Ponadto bez dalszego biegu pozos-
tawiono protesty formulujgce zarzut popetnienia innego
przestepstwa niz przestepstwo przeciwko wyborom w rozu-
rmieniu art. 189 kodeksu karnego, jak rowniez zarzuty doty-
czgce zdarzen, ktdre mialy miejsce podczas kampanii wybor-
czej. Sad Najwyzszy nie podzielit natomiast sposobu roz-
strzygnigcia w jednej sprawie, lecz uznal, ze gdyby nawet
zarzut tego protestu byt uzasadniony, nie mialoby to wpiywu
na wynik wyborow.

IV. Sgd Najwyzszy podzielil opinie wyrazone w 9 spra-
wach uznajgcych za niezasadne — wobec nieudowodnienia
— zarzuly:

—- stosowania sprzecznych 7z ordynacjg wyborcza zasad
uznawania giosOw za niewazne,

-— sfalszowania wynikdw wyboréw przez zastosowanie
niewiasciwych metod obliczania giosow, przez zanize-
nie liczby glosow oraz przez uzycie nie opieczetowanych
kart wyborczych,

— sprzecznego z prawem sposobu przekazywania proto-
kotéw glosowania i ograniczenia wgladu do nich przez
petnomocnikdw komitetéw wyborczych,

— dopuszczenia do glosowania oséb nieuprawnionych,

— wywierania nacisku na wyborce, by glosowat na okres$-
lonego kandydata,

— uniemozliwienia udzialu w wyborach osobom osadzo-
nym w zakladzie karnym.

V. Sad Najwyzszy uznat za prawidtowe postanowienia
w 5 sprawach, wyrazajace opinie, ze zarzuty protestow byty
uzasadnione w cato$ci lub w czesci, jednakze nie miato to
wplywu na wynik wyboréw, gdyz odnosity sie one do
jednostkowych naruszen przepiséw Ordynacji wyborczej do
Sejmu w zwigzku z art. 18 ust. 2 Ordynacji wyborczej do
Senatu, dotyczacych:

— nieprawidiowego ustalania tozsamosci wyborcéw,

— prowadzenia agitacji wyborczej w dniu glosowania na
terenie budynku, w ktorym znajdowal sie lokal wybor-
czy,

— niepodpisania protokotu glosowania przez wszystkie
osoby wchodzgce w sklad obwodowej komisji wybor-
czej, obecne przy jego sporzadzaniu,

— wprowadzenia do komputera niewtasciwych liczb doty-
czgcych wydanych kart do glosowania, co jednakze
zostato sprostowane.

Sad Najwyzszy podzielit wyrazone w tych sprawach
opinie, ze wskazane fakty nie mialy wplywu na wynik
wyboréw, gdyz dotyczyly niewielkiej liczby gtoséw lub nie
stwierdzono ich zwigzku z wynikiem wyboréw.

VI. Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy na
podstawie art. 5 i art. 26 Ustawy Konstytucyjnej z dnia 17
pazdziernika 1992 r. o wzajemnych stosunkach miedzy
wiladzg ustawodawczg i wykonawczg Rzeczypospolitej Pol-
skiej oraz o samorzadzie terytorialnym (Dz. U. Nr 84, poz.
426) i art. 128 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 maja 1993 r.
— Ordynacja wyborcza do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
{Dz. U. Nr 45, poz. 205) w zwiagzku z art. 18 ust. 2 ustawy
z dnia 10 maja 1991 r. — Ordynacja wyborcza do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej (jednolity tekst Dz. U. z 1991 r. Nr
72, poz. 319)

stwierdza waznosé

wyborow do Senatu Rzeczypospolitej Pols-
kiej oraz waznos$é wyboru senatordéw wymienio-
nych w obwieszczeniu Panstwowej Komisji Wyborczej zdnia
23 wrzesnia 1993 r. o wynikach wyborow do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu
19 wrzesénia 1993 r. (Monitor Polski Nr 50, poz. 471).

Przewodniczacy: Jan Wasilewski
Prezes Sadu Najwyzszego

Sedziowie Sgdu Najwyiszego: Teresa Flemming-Kulesza,
Jozef Iwulski, Adam Jézefowicz, Krzysztof Kolasiriski,
Jerzy Kwasniewski, Janusz tetowski, Maria Mankows-
ka, Walery Masewicz, Teresa Romer, Walerian Sanetra,
Jadwiga Skibinska-Adamowicz, Stefania Szymariska,
Maria Tyszel



