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SECTION G

DISPUTE SETTLEMENT — SAPARD

1. Any dispute between the Contracting Parties
concerning this Agreement which is not settled
between the Contracting Parties shall be decided
following arbitration by an Arbitration Tribunal in
accordance with points 2 to 7 of this Section.

2. Each contracting party has the right to invoke
the Dispute Settlement procedure. Each party shall
nominate its arbitrator within three months of the
initiation of the procedure.

3. The Arbitration Tribunal constituted for each
individual case shall consist of three arbitrators
appointed as follows:

— one arbitrator shall be appointed by Poland;

— one arbitrator shall

Commission;

be appointed by the

— one arbitrator shall be appointed by agreement
of the parties or, if they cannot agree, by the
President of the Court of Justice of the European
Communities.

4. If either Contracting Party fails to appoint its
arbitrator within a period of three months of the
receipt of the request for arbitration, that arbitrator
shall be appointed by the President of the Court of
Justice of the European Communities.

5. Should any arbitrator resign, die or become
unable to act, another arbitrator shall be appointed
in accordance with points 2, 3 and 4 and shall have
all the powers and duties of the original arbitrator.

6. The Arbitration Tribunal shall take account of
the relevant case law of the European Court of
Justice.

7. All decisions shall be made by majority vote of
the Arbitration Tribunal. The arbitration procedure
shall be fixed by the Tribunal. Its decisions shall be
binding on both Contracting Parties. Each
Contracting Party shall bear the costs of its own
arbitrator and its representations in the arbitration
proceedings; the remaining costs shall be borne in
equal parts by the Contracting Parties.

503
OSWIADCZENIE RZADOWE
z dnia 22 maja 2001 .

w sprawie zatwierdzenia Wieloletniej Umowy Finansowej dotyczacej Specjalnego Programu Akcesyjnego
na Rzecz Rozwoju Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich (SAPARD).

Podaje sie niniejszym do wiadomosci, ze na pod-
stawie art. 6 ust. 3 w zwigzku z art. 13 ust. 1 ustawy
zdnia 14 kwietnia 2000 r. o umowach miedzynarodo-
wych (Dz. U. Nr 39, poz. 443) Rada Ministrow Rzeczy-
pospolitej Polskiej udzielita w dniu 20 grudnia 2000 r.
zgody na zwigzanie Rzeczypospolitej Polskiej ,, Wie-
loletnia Umowa Finansowa dotyczacg Specjalnego
Programu Akcesyjnego na Rzecz Rozwoju Rolnictwa
i Obszarow Wiejskich (SAPARD)"” poprzez jej podpi-

sanie. Umowa zostata podpisana w Brukseli, dnia
25 stycznia 2001 r.

Zgodnie z art. 9 umowa weszta w zycie w dniu

18 maja 2001 r.

Sekretarz Komitetu Integracji Europejskiej:
J. Saryusz—Wolski

504
UCHWALA PANSTWOWEJ KOMISJI WYBORCZEJ

z dnia 3 wrzesnia 2001 r.

w sprawie wytycznych dla okregowych komisji wyborczych dotyczacych trybu i zasad powotywania
oraz zadan petnomocnikéw do sprawdzenia zgodnosci arytmetycznej wynikow gtosowania w obwodzie
w wyborach do Sejmu i Senatu.

Na podstawie art. 40 ust. 1, art. 47 ust. 1i art. 74
ust. 2 i 3 ustawy z dnia 12 kwietnia 2001 r. — Ordy-
nacja wyborcza do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 46,
poz. 499 i Nr 74, poz. 786) Panstwowa Komisja Wy-
borcza uchwala, co nastepuje:

8§ 1. Ustala sie wytyczne dla okregowych komis;ji
wyborczych dotyczace trybu i zasad powotywania

oraz zadan petnomocnikéw do sprawdzenia zgodno-
$ci arytmetycznej wynikow gtosowania w obwodzie
w wyborach do Sejmu i Senatu.

8 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Panstwowej Komisji Wyborcze;j:
F. Rymarz

Poz. 502, 503 i 504
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Zatacznik do uchwaty Panstwowej Komi-
sji Wyborczej z dnia 3 wrzesnia 2001 r.
(poz. 504)

WYTYCZNE DLA OKREGOWYCH KOMISJI WYBORCZYCH

dotyczace trybu i zasad powotywania oraz zadan petnomocnikéw do sprawdzenia zgodnosci arytme-
tycznej wynikow gtosowania w obwodzie w wyborach do Sejmu i do Senatu

1. Okregowe komisje wyborcze mogga, na pod-
stawie art. 47 ust. 1 ustawy z dnia 12 kwietnia 2001 r.
— Ordynacja wyborcza do Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
Nr 46, poz. 499i Nr 74, poz. 786), powotaé¢ w gminach
swoich petnomocnikéw do sprawdzenia zgodnosci
arytmetycznej wynikdéw gtosowania w obwodzie na
okregowe listy kandydatow na postéw i wynikéw
gtosowania w obwodzie na kandydatow na senato-
row, ustalonych przez obwodowe komisje wyborcze.
Liczba petnomocnikéw w gminie powinna zaleze¢
od liczby obwodéw gtosowania. W gminach do 20
obwoddéw moze byé powotany jeden petnomocnik,
a w gminach, w ktérych utworzono znaczna liczbe
obwoddw gtosowania, okregowa komisja wyborcza
moze powotaé¢ dwoch lub wiecej petnomocnikdéw.

Okregowa komisja wyborcza moze powotaé pet-
nomocnikéw sposrdod pracownikdéw samorzado-
wych gminy, powiatu lub wojewddztwa i pracowni-
kow urzedéw wojewodzkich, a takze sposrod innych
o0s6b wskazanych przez dyrektora wtasciwej delega-
tury Krajowego Biura Wyborczego. Wskazane jest,
aby funkcje petnomocnika okregowej komisji wy-
borczej powierzaé urzednikom wyborczym wyzna-
czonym w urzedach gmin i starostwach powiato-
wych w zwiagzku z art. 23 ust. 2 ustawy z dnia 16 lip-
ca 1998 r. — Ordynacja wyborcza do rad gmin, rad
powiatéw i sejmikéw wojewddztw (Dz. U. Nr 95,
poz. 602 z pézn. zm.).

Okregowa komisja wyborcza moze nie powoty-
wacé petnomocnikéw w miescie, w ktérym ma swoja
siedzibe, lub w gminach potozonych blisko siedziby
okregowej komisji wyborczej.

Ustalenie siedzib petnomocnikéw w dniu wybo-
row powinno nastgpi¢ w porozumieniu z wojtem lub
burmistrzem (prezydentem miasta). Wskazane jest,
by siedziba petnomocnika znajdowata sie w urzedzie
gminy. Dopuszczane jest ustalenie siedziby petno-
mocnika w rejonowym punkcie odbioru protokotéw
od obwodowych komisji wyborczych, wyznaczonym
przez okregowa komisje wyborcza w odrebnym try-
bie. Powotanie petnomocnikéw nastepuje w formie
uchwaty okregowej komisji wyborczej.

2. Warunki techniczno-materialne do wykonania
przez petnomocnika jego zadan, w zwigzku z art. 52
ust. 1 Ordynacji wyborczej, zapewnia wajt lub bur-
mistrz (prezydent miasta) jako zadanie zlecone gmi-
nie. Wydatki z tym zwigzane pokrywa sie ze srodkéw
przeznaczonych na przeprowadzenie wybordw.

Niezbedne jest, aby w siedzibie petnomocnika
okregowej komisji wyborczej znajdowat sie telefon
umozliwiajacy kontakt z obwodowymi komisjami
wyborczymi i okregowg komisja wyborcza oraz wy-

kaz wszystkich (objetych wtasciwoscig petnomocni-
ka) obwodowych komisji wyborczych z ich numera-
mi, adresami i numerami telefonéw. W wykazie od-
notowuje sie godziny dostarczenia petnomocnikowi
zestawien wynikéw gtosowania w obwodzie. Petno-
mocnik powinien byé wyposazony w kalkulator lub
komputer zapewniony przez gmine, umozliwiajacy
sprawdzenie zgodnosci arytmetycznej ustalonych
wynikéw gtosowania w obwodzie. Specjalny pro-
gram komputerowy, do wykorzystania w tym celu,
dostarczy Krajowe Biuro Wyborcze i tylko ten pro-
gram moze byé stosowany.

Okregowa komisja wyborcza powinna zapewnié
petnomocnikowi komplet obwieszczeh o skreslo-
nych kandydatach i listach kandydatéw, wykaz licz-
by oséb uprawnionych do gtosowania wedtug ob-
wodéw gtosowania, a takze druki pokwitowania
przez petnomocnika doreczonych mu zestawien wy-
nikow gtosowania w obwodzie na okregowe listy
kandydatéw na postow i wynikoéw gtosowania w ob-
wodzie na kandydatéw na senatordw.

Osoby powotane przez okregowag komisje wy-
borcza na jej petnomocnika wynagradzane sg za wy-
konanie zadan na podstawie umowy cywilnopraw-
nej (umowy zlecenia) zawieranej z zainteresowanym
przez dyrektora wtasciwej delegatury Krajowego
Biura Wyborczego. Jesli petnomocnikiem jest osoba
wchodzaca w sktad inspekcji, to przystuguje jej zry-
czattowana dieta za czas zwigzany z przeprowadze-
niem gtosowania i ustaleniem wynikow gtosowania.

3. Wykonanie przez petnomocnika okregowej ko-
misji wyborczej zadan, o ktérych mowa w art. 74
ust. 2 Ordynacji wyborczej, powinno przebiegac¢ na-
stepujaco:

Petnomocnik odbiera za pokwitowaniem dore-
czone mu przez cztonka obwodowej komisji wybor-
czej zestawienie wynikow gtosowania w obwodzie
na okregowe listy kandydatéw na postdw, zawiera-
jace dane liczbowe przeniesione przez obwodowa
komisje wyborczg do zestawienia z protokotu gtoso-
wania w obwodzie na okregowe listy kandydatow na
postéw i zestawienie wynikdéw gtosowania w obwo-
dzie na kandydatéw na senatordéw, zawierajace dane
liczbowe przeniesione z protokotu gtosowania w ob-
wodzie na kandydatow na senatorow.

Sprawdzajgc pod wzgledem arytmetycznym dane
liczbowe wymienione w zestawieniach, petnomocnik
posrednio sprawdza, czy dane liczbowe o wynikach
gtosowania w obwodzie zostaty prawidtowo ustalone
w protokotach gtosowania w obwodzie. Protokoty te
obwodowa komisja wyborcza obowigzana jest prze-
staé okregowej komisji wyborczej dopiero po otrzy-
maniu od petnomocnika potwierdzenia, ze dane licz-
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bowe dotyczace wynikéw gtosowania w obwodzie
wymienione w zestawieniach zostaty ustalone prawi-
dtowo pod wzgledem arytmetycznym.

Sprawdzajac dane liczbowe podane w zestawie-
niach wynikéw gtosowania w obwodzie, petno-
mocnik poréwnuje, czy liczba uprawnio-
nych do gtosowania w chwili zakohczenia
gtosowania jest identyczna w zestawieniu
dotyczacym wynikédw gtosowania na okre-
gowe listy kandydatéw na postow (pkt 4)
i w zestawieniu dotyczacym wynikéw gto-
sowania na kandydatéw na senatoréw
(pkt 4). Liczby te muszg byé identyczne, gdyz
jest to liczba wyborcoéw figurujacych w spisie wybor-
cow (tacznie z wyborcami dopisanymi w dniu gtoso-
wania przez obwodowa komisje wyborczg na pod-
stawie art. 67 ust. 2 Ordynacji wyborczej).

Podobnie liczba wyborcéw, ktérym wydano kar-
ty go gtosowania w wyborach do Sejmu, powinna
byé réowna liczbie wyborcéw, ktérym wydano karty
do gtosowania w wyborach do Senatu. W tym wy-
padku mozliwe jest jednak wystgpienie réznic, o ile
byli wyborcy, ktorzy pobrali tylko jedna karte do gto-
sowania; fakt ten odnotowuje sie w spisie wyborcow.

Ponadto petnomocnik sprawdza, czy kandydaci
skresleni zostali oznaczeni na zestawieniu jako skre-
sleni. Sprawdzenie polega na poréwnaniu zestawie-
nia z obwieszczeniami okregowej komisji wyborczej
o skresleniu kandydatow.

4. Nastepnie petnomocnik szczegétowo spraw-
dza arytmetycznag zgodnos$¢ danych liczbo-
wych w Zestawieniu wynikdw gtosowania
w obwodzie na okregowe listy kandydatéw
na postdw zgodnie z pouczeniami zawartymi w ze-
stawieniu, uwzgledniajac nastepujace wyjasnienia:

1) liczba wymieniona w pkt 1 — ,,Komisja otrzyma-
ta kart do gtosowania” powinna sie rownac su-
mie liczb wymienionych w pkt 2 — , Liczba wy-
borcéw, ktérym wydano karty do gtosowania”
i w pkt 3— ,Nie wykorzystano kart do gtosowa-
nia”. Przyczynami wystapienia roznicy (pkt 1 =
pkt 2 + pkt 3) moze by¢ niedoktadne przeliczenie
kart do gtosowania do Sejmu, ktére otrzymata
komisja, albo wydanie karty do gtosowania bez
pokwitowania podpisem wyborcy lub niedo-
ktadne przeliczenie niewykorzystanych kart do
gtosowania. Przypuszczalne przyczyny podaje
sie w pkt 10 zestawienia — ,Uwagi”;

2) liczba wymieniona w pkt 2 — , Liczba wyborcéw,
ktérym wydano karty do gtosowania” nie mo-
ze by¢ wieksza od liczby wymienionej w pkt 4 —
»~Liczba wyborcéow uprawnionych do gtosowa-
nia w chwili zakonczenia gtosowania”;

3) liczba wymieniona w pkt 5 — , Liczba kart wyje-
tych z urny” powinna sie rownac liczbie wy-
mienionej w pkt 2 — , Liczba wyborcow, ktéorym
wydano karty do gtosowania”.

Przyczyng wystapienia rdéznicy polegajacej na
mniejszej liczbie kart wyjetych z urny niz
liczba kart wydanych moze by¢ wyjecie z urny kart
catkowicie przedartych i kart, ktérych arkusze roz-
taczyty sie (traktowanych jako karty przedarte), po-

niewaz kart przedartych nie bierze sie pod uwage
przy zadnych obliczeniach — takze przy ustalaniu
liczby kart wyjetych z urny (art. 71 ust. 4 Ordynac;ji
wyborczej). Inng przyczyng moze byé zatrzymanie
karty przez wyborce i niewrzucenie jej do urny.

Wieksza liczba kart wyjetych z urny niz
liczba wyborcéw, ktérym wydano karty do gtoso-
wania, moze wynikaé z tego, ze wyborca otrzymat
karte bez pokwitowania w spisie wyborcow albo
tez moze wynikaé z tego, ze wyborca oprdocz karty
urzedowo ustalonej wrzucit do urny karte, ktéra
sam wykonat, czyli karte niewazng (por. pkt 6 ze-
stawienia).

Przypuszczalny powdd wystgpienia réznicy po-
winien byé podany w pkt 10 zestawienia;

4) suma liczb wymienionych w pkt 6 — ,Liczba kart
niewaznych” i w pkt 7 — , Liczba kart waznych”
musi sie réwnagé liczbie wymienionej w pkt 5
— ,Liczba kart wyjetych z urny”.

Kartg niewazng jest tylko karta inna niz urzedo-
wo ustalona lub nieopatrzona pieczecig obwo-
dowej komisji wyborczej (art. 72 Ordynacji wy-
borczej). Inne karty do gtosowania wyjete
z urny sa kartami waznymi (oczywiscie poza
kartami przedartymi, oméwionymi wyzej);

5) suma liczb wymienionych w pkt 8 — , Liczba gto-
sOw niewaznych z waznych kart do gtosowania”
i w pkt 9 — ,Liczba gtoséw waznych z kart
waznych oddanych tacznie na wszystkie listy
kandydatéw” musi sie réwnaé liczbie z pkt 7 —
»Liczba kart waznych”.
Przyjmuje sig, ze z kazdej karty waznej przy obli-
czaniu wynikéw gtosowania zalicza sie tylko je-
den gtos — albo jako gtos wazny, albo jako gtos
niewazny;

6

~

»Liczba gtoséw waznych z kart waznych odda-
nych tacznie na wszystkie listy kandydatéw”
(pkt 9) musi sie réwnac¢ sumie liczb gtoséw
waznych oddanych na poszczegodlne listy.

Liczby te wymienione sg po nagtéwku kazdej li-

"

sty — ,Listanr ., .
(nazwa komitetu wyborczego)

W celu sprawdzenia, czy spetniony jest ten wa-
runek, petnomocnik sumuje liczby gtoséow waz-
nych oddanych na poszczegdlne listy i spraw-
dza, czy suma ta rowna sie liczbie wymienionej
w pkt 9 — ,Liczba gtoséw waznych z kart waz-
nych oddanych tacznie na wszystkie listy kandy-
datéw”. Jezeli wystepuje rdoznica, wyniki gtoso-
wania ustalono btednie;

»Liczba gtoséw waznych oddanych na liste” mu-
si sie rownacé sumie liczb gtoséw waznych od-
danych na poszczegolnych kandydatow z tej listy.

7

~

Jedynydopuszczalny wyjatek od powyzszej
zasady dotyczy listy, z ktérej skreslono nazwisko
kandydata lub kandydatéw, a wyborca postawit
znak ,x" tylko przy takim nazwisku. Woéwczas,
zgodnie z art. 160 ust. 4 Ordynacji wyborczej,
gtos taki uznaje sie za wazny i oddany na dana
liste, a przy skreslonym kandydacie zamiast licz-
by gtoséw umieszcza sie adnotacje ,skreslony”.
Tylko w takiej sytuacji liczba gtoséw oddanych
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na liste moze byé wieksza od sumy gtoséw od-
danych na poszczegdlnych kandydatow.

W celu sprawdzenia zgodnosci danych liczbo-
wych wymienionych w tym punkcie, petnomoc-
nik sumuje liczbe gtoséw oddanych na poszcze-
golnych kandydatow z danej listy i sprawdza,
czy rowna sie ona ,Liczbie gtoséw waznych od-
danych na te liste”. Liczba gtoséw oddanych na
liste moze byé wieksza od tej sumy, jezeli na li-
scie figuruje kandydat z adnotacja ,skreslony”.
Jezeli wystepuje niezgodnos$¢ wymienionych
liczb, wyniki gtosowania na liste ustalono bted-
nie i obwodowa komisja wyborcza musi powto-
rzy¢ ich obliczenie;

8) jednoczesnie petnomocnik powinien sprawdzié,
czy podana w zestawieniu liczba ,razem” gto-
sow na kandydatéw z listy zostata wyliczona po-
prawnie i jest rowna sumie liczb gtoséw waz-
nych na kandydatéw z tej listy;

9) na koniec petnomocnik sprawdza, czy liczba
uprawnionych do gtosowania podana w pkt 4
zestawienia nie rézni sie znacznie od liczby po-
danej w wykazie liczb uprawnionych w obwo-
dach gtosowania, dostarczonym petnomocniko-
wi przez okregowa komisje wyborcza.

Za znaczna roznice nalezy uznaé réznice przekra-
czajacag 10% liczby uprawnionych. Przyczyna ta-
kich ré6znic moze byé¢ dopisanie do spisu znacz-
nej liczby uprawnionych do gtosowania w trak-
cie gtlosowania.

5. Sprawdzenia arytmetycznej zgodnosci da-
nych liczbowych zawartychw Zestawieniu wyni-
kow gtosowania w obwodzie na kandyda-
téw na senatoréw petnomocnik przeprowadza
zgodnie z pouczeniem zawartym w zestawieniu,
uwzgledniajgc nastepujace wyjasnienia:

1) liczba wymieniona w pkt 1 — , Komisja otrzymata
kart do gtosowania” powinna sie rowna¢ su-
mie liczb wymienionych w pkt 2 — , Liczba wybor-
cow, ktérym wydano karty do gtosowania” i w pkt 3
— . Nie wykorzystano kart do gtosowania”.

Jezeli wystepuje rdznica, powodem jej moga
byé sytuacje wymienione w pkt 1 niniejszych
wyjasnien, dotyczgce rozliczenia liczby kart do
gtosowania do Sejmu;

2) liczba wymieniona w pkt 2 — ,Liczba wyborcow,
ktérym wydano karty do gtosowania” nie moze
by¢ wigksza od liczby wymienionej w pkt 4 — , Licz-
ba wyborcéw uprawnionych do gtosowania”;

3) liczba wymieniona w pkt 5 — , Liczba kart wyje-
tych zurny” powinna sie rownac liczbie wy-
mienionej w pkt 2 — ,Liczba wyborcow, ktdrym
wydano karty do gtosowania”.

Powody wystagpienia roznicy pomiedzy tymi licz-
bami moga by¢ identyczne, jak wskazane w pkt 3
niniejszych wyjasnien dotyczacych arytmetycz-
nego sprawdzenia wynikéw gtosowania na
okregowe listy kandydatéw na postéw (przy
ustalaniu liczby kart wyjetych z urny kart catko-
wicie przedartych nie bierze sie pod uwage).
Przypuszczalna przyczyna wystgpienia réznicy
powinna byé podana w pkt 10 zestawienia —
~Uwagi”;

4) suma liczb wymienionych w pkt 6 — , Liczba kart

niewaznych” i w pkt 7 — , Liczba kart waznych”
musi sie réownaé liczbie wymienionej w pkt 5
— ,Liczba kart wyjetych z urny”.

Karta niewazng jest karta inna niz urzedowo
ustalona lub nieopatrzona pieczecig obwodowej
komisji wyborczej. Pozostate karty wyjete z urny
sg kartami waznymi;

5) suma liczb wymienionych w pkt 8 — , Liczba kart

6

-~

waznych z gtosami niewaznymi” i w pkt 9 —
~Liczba kart waznych z gtosami waznymi” musi
sie rownac liczbie wymienionejw pkt 7— , Licz-
ba kart waznych”. Karta wazna z gtosem nie-
waznym to karta, na ktérej wyborca nie postawit
znaku ,x” w kratce przed nazwiskiem zadnego
kandydata lub postawit znak ,x"” w kratkach przed
nazwiskami wigkszej liczby kandydatow, niz wy-
nosi liczba senatorow wybieranych w okregu wy-
borczym. Karta wazna z gtosem waznym to
karta, na ktérej wyborca postawit znak ,x"” w krat-
ce przed nazwiskiem co najmniej jednego kandy-
data lub przed nazwiskami najwyzej tylu kandyda-
téw, ilu senatoréw wybieranych jest w okregu wy-
borczym;

badajgc zgodnosé arytmetyczng wynikéw gtoso-

wania w pozycji ,Poszczegolni kandydaci otrzy-

mali nastepujaca liczbe waznych gtoséw”, petno-
mocnik sprawdza:

a) czy zaden kandydat nie otrzymat wiecej gto-
sOw niz wynosi liczba wymieniona w pkt 9 ze-
stawienia — ,Liczba kart waznych z gtosami
waznymi”. Jezeli ktérykolwiek kandydat
otrzymatby wiecej gtosow, to wyniki gtoso-
wania ustalono btednie i obwodowa komisja
wyborcza powinna obliczyé gtosy oddane na
poszczegodlnych kandydatéw ponownie,

b) czy w zestawieniu prawidtowo podano sume
gtoséw waznych oddanych na wszystkich
kandydatéw. W zwigzku z tym petnomocnik
sumuje liczbe gtoséw oddanych na poszcze-
golnych kandydatow i porédwnuje ten wynik
z suma gtoséw waznych oddanych na wszyst-
kich kandydatéw podang w zestawieniu,

c)czy suma gtosow waznych oddanych na
wszystkich kandydatow nie jest wieksza niz
liczba kart waznych z gtosami waznymi po-
mnozona przez liczbe senatoréw wybieranych
w okregu wyborczym. Jezeli suma gtoséw
waznych oddanych na wszystkich kandyda-
téw jest wieksza od liczby ustalonej w wyniku
pomnozenia tych wielkosci, wyniki gtosowa-
nia zostaty ustalone btednie i obliczenie gto-
s6w oddanych na poszczegdlnych kandyda-
tow nalezy powtdérzyé. Liczba gtoséw waznych
oddanych na wszystkich kandydatow moze
byé mniejsza od liczby ustalonej jako wynik
pomnozenia wyzej wymienionych liczb (liczby
kart waznych z gtosami waznymi i liczby sena-
toréw wybieranych w okregu), gdyz wyborca
mogt gtosowaé na mniejszg liczbe kandyda-
téw niz wynosi liczba senatoréw wybieranych
w danym okregu wyborczym,

d) czy suma liczb gtoséw na kandydatow nie jest
mniejsza niz liczba kart waznych z gtosami
waznymi.
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Jezeli karta jest kartg wazna z gtosami wazny-
mi, to znaczy ze wyborca oddat gtos wazny na
co najmniej jednego kandydata;

7) jednoczesnie petnomocnik powinien sprawdzig,
czy podana w zestawieniu liczba ,razem” gto-
sOw na kandydatéw zostata wyliczona popraw-
nie i jest rowna sumie liczb gtoséw waznych na
wszystkich kandydatéw;

*®

na koniec petnomocnik sprawdza, czy liczba
uprawnionych do gtosowania podana w pkt 4
zestawienia nie rozni sie znacznie od liczby po-
danej w wykazie liczb uprawnionych w obwo-
dach gtosowania, dostarczonym petnomocniko-
wi przez okregowa komisje wyborcza.

Za znaczna réznice nalezy uznac réznice przekra-
czajgcg 10% liczby uprawnionych. Przyczyng ta-
kich réznic moze byé dopisanie do spisu znacz-
nej liczby uprawnionych do gtosowania w trak-
cie gtosowania.

6. Jezeli petnomocnik stwierdzi, ze dane liczbowe
podane w zestawieniach pod wzgledem ich arytme-
tycznej zgodnosci zostaty ustalone prawidtowo, ust-

nie potwierdza ten fakt przedstawicielowi obwodo-
wej komisji wyborczej lub telefonicznie — przewod-
niczagcemu obwodowej komisji wyborczej w celu
przekazania protokotéw okregowej komisji wybor-
czej, odnotowuje na zestawieniu ten fakt przez adno-
tacje o dacie i godzinie sprawdzenia danych oraz opa-
truje swojg parafg. W wypadku stwierdzonych bte-
dow zaznacza niezgodno$¢ arytmetyczng danych
w zestawieniu i zwraca zestawienie z btedami do po-
prawienia, oczekujgc na ponowne doreczenie zesta-
wienia poprawionego, po czym sprawdza, czy btedy
usunieto prawidtowo, i potwierdza poprawno$¢ usta-
lonych wynikéw. Po zakonczeniu prac wszystkie ze-
stawienia wynikéw gtosowania w obwodzie otrzyma-
ne od obwodowych komisji wyborczych petnomoc-
nik pakuje i przekazuje jako depozyt wtasciwemu woj-
towi lub burmistrzowi (prezydentowi miasta).

7. Okregowa komisja wyborcza moze postano-
wié, ze petnomocnik, o ktérym mowa, jest rowno-
czesnie osoba uprawniong do odbioru kopert (zakle-
jonych i opieczetowanych) zawierajgcych protokoty
gtosowania w obwodzie i przekazania ich okregowej
komisji wyborcze;j.
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OBWIESZCZENIE PREZESA KASY ROLNICZEGO UBEZPIECZENIA SPOLECZNEGO

z dnia 29 sierpnia 2001 r.

w sprawie wysokosci sktadki na ubezpieczenie wypadkowe, chorobowe i macierzynskie
w IV kwartale 2001 r.

Na podstawie art. 8 ust. 4 ustawy z dnia 20 grud-
nia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw
(Dz. U. z 1998 r. Nr 7, poz. 25, Nr 106, poz. 668
i Nr 117, poz. 756, z 1999 r. Nr 60, poz. 636, z 2000 .
Nr 45, poz. 531 oraz z 2001 r. Nr 73, poz. 764) ogta-
szam, co nastepuje:

Sktadka na ubezpieczenie wypadkowe, chorobo-
we i macierzynskie od jednej osoby w IV kwartale
2001 r. wynosi 54 zt.

Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego:
M. J. Hotubicki
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